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OZET

[KURT, Pinar]. Giimiishane Ilinde Cevre Saglig1 ve Afet Iliskisi Uzerine Bir
Arastirma, YUksek Lisans Tezi, 2018,(99).

Cevre saghigi; atiklar, ¢evre kirliligi, konut sagligi, su ve gida sanitasyonu gibi
konularin yer aldigi, ¢evresel dengenin korunmasi ve canlilarin hayatsal devamliligi
acisindan oldukga 6nemli bir alandir. Benzer sekilde, afetler de insan hayatini derinden
etkileyebilen ciddi can kayiplarina sebep olabilen olumsuz olaylardir. Afetler ve gevre
saglig1 sorunlarmin birbirlerini etkilemeleri sebebiyle konularinin bir kismi i¢ ice yer
almaktadir. Glin gegtikge cevre sagligl sorunlar1 artmasina paralel olarak afet ve ¢evre
saglig iligkisinin 6nemi artmasina ragmen, bu konuda literatiirde oldukg¢a c¢ok sinirh
calisma yer almaktadir.

Bu calismanin amaci; Giimiishane Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi
Ogrencilerinin genel veya olas1 bir afet olay1r durumunda; ¢evre sagligi ve gevre sagligi
problemleri ile ilgili 6n bilgi ve goriisleri hakkinda bilgi edinmekti. Caligma
yonteminde, Saglik Bilimleri Fakiiltesindeki 328 06grenciye bir anket c¢alismasi
uygulandi. Elde edilen veriler ve gruplar arasindaki farkliliklar Ki-kare testi ve
Ortalama £ Standart sapma kullanilarak istatistiksel agidan degerlendirildi.

Calisma sonucunda; Saghik Bilimleri Fakiiltesi ogrencilerinin ¢evre sagligi
tanim1 ve konularinin ¢oguna hakim oldugu ve afetlerde ¢evre sagligi hakkinda genel
olarak On bilgiye sahip olduklar1 gozlendi. Ankete verilen cevaplarin dogrulugu
genelde; yas, cinsiyet ve smif gruplari acisindan istatistiksel farklilik olusturmazken
(p>0,05), bolimler arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farkliligin oldugu gozlendi
(p<0,05). Bunun sebebi olarak ise; dgrencilerin egitim ve dgretimleri boyunca aldiklari
ders iceriklerinin farkliligindan kaynakli olabilecegi diislintilmektedir.

Sonug olarak; cevre saghgi ve afetler durumunda cevre sagligi konularinin
onemi hakkinda tim branstaki 6grencilere yonelik egitim faaliyetlerinin
arttirtlmasinin afetlerin ve ¢evre sagligi sorunlarimin sebep olabilecegi olumsuz

etkilerinin azaltilmasina yardimci olabilecegi kanaatindeyiz.

Anahtar Kelimeler: Afet, Cevre Saglig1, Cevre Sorunlar1, Ogrenci



ABSTRACT

[KURT, Pmar]. A Research on Relationship of Environmental Health and
Disaster in Giimiishane City. Thesis, 2018, (99).

Environmental health, which is placed in subjects that waste, environmental
pollution, housing health, water and food sanitation etc., is very important field about
protection of the environmental balance and vital survival of the living. Similarly,
disasters are the adverse events that can cause serious loss of life that can deeply affect
human life. Because disasters and environmental health problems affect each other, so
some of their subjects are placed in nested. Despite the increasing importance of disaster
and environmental health in parallel with increasing environmental health problems,
there is a very limited study in the literature.

The aim of this study; in the event of a general or possible disaster, it was
obtained information and opinion of Gumushane University Health Sciences Faculty
students about environmental health and environmental health problems. In the study
method, a survey was applied on 328 students in the Faculty of Health Sciences. Datas
and the differences between the groups were evaluated by using Chi-square test, and
Mean + Standard deviation, statistically.

In the results of this study; it was observed that the students of the Faculty of
Health Sciences had mainly definition and subject about environmental health and they
had general preliminary knowledge of environmental health in disasters. The
correctness of the responses to the survey is generally; although there was no statistical
difference in terms of age, sex and class groups (p>0.05), there was a statistically
significant difference between departmants (p<0.05). For this reason; it is thought that
the course content of students may be different from the course content during their
education and training.

As a result; it is believed that it may be helped reducing the negative effects of
disasters and environmental health problems by applied education activity in to students
in every branch about environmental health and the importance of environmental

health’s subjects in the case of disaster.

Keywords: Disaster, Enviromental Health, Enviromental Problems, Student
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GIRIS

Dogadaki tim canlilar ve bagta insanlar igin saglikli ve kaliteli bir yasamin
vazgecilmez unsuru saglikli bir ¢evredir. Ancak insan faaliyetleri, dogal dengenin
bozulmasina ve kaynaklarinin hizla yok olmasina neden olmaktadir. Bu etkiler dogal
cevrenin kaldiramayacagi boyutlara ulastiginda, glinimuizin en 6nemli konularindan
olan ¢evre saglig1 ve ¢evre sagligi sorunlari ortaya ¢ikmaktadir (Akin, 2014; 105-116).

Cevre saglhigi kavrami, ¢evrede yasayan canlilarin sagligini ve yasam kalitesini,
cevre kirliligini ve cevre kirliliginin olusturacag: etkileri ifade etmektedir. insan
faaliyetleri sonucu olusan evsel atiklar, tibbi atiklar ve sanayi atiklarinin gevreye
rastgele birakilmasi nedeniyle her gegen gin c¢evre sagligi bozulmaktadir. Bunun
yaninda su, hava, toprak Kirlilikleri de artmaktadir. Toplumun cevre sagligi ve gevre
saghigimnin korunmasi konularinda yeterli bilgiye ve biling dizeyine sahip olmamasi
dogal ¢evrenin ve kaynaklarin hizla yok olmasina ve beraberinde ¢evre kirliligine neden
olmaktadir (Palabiyik, 2001; 30).

Insanoglu ¢evreye biyik zararlar verirken ve bu zararlarin zamanla afetlere
neden olacagini diistinmemektedir. Ormanlarin bilingsizce ve hizla yok edilmesi basta
erozyon olmak uzere heyelana ve su kaynaklarinin kurumasina neden olmaktadir. Yine
atiklarin  ¢evreye bilingsizce rastgele birakilmasi salgin  hastaliklara, ¢opluk
patlamalarina, basta su kaynaklar1 olmak {izere topragin ve havanin kirlenmesine neden
olmaktadir. Son zamanlarda iilkemizde artan yanlis arazi kullanimi ile plansiz
yerlesmeler de sel felaketine neden olmaktadir. Yine afet sonrasinda Kkimyasal,
biyolojik, radyasyon ve nikleer kirlilikler de yasanabilmektedir (Giiler ve Cobanoglu,
2001; 19) (Sayar, 2012; 2).

Giimiishane Ili’nde yasanan ¢evre sorunlari, 2016 yili CED raporuna gore;
atiklar, su, hava, toprak ve guraltd Kirlilikleri ile erozyon ve dogal ¢evre tahribati oldugu
gorulmektedir. Bu ¢evre sorunlari afetlere sebep olabilmektedir. Glimiishane de afete
neden olabilecek sorunlar: atiklar basta olmak {izere, salgin hastaliklar, su, toprak ve

hava kirliligi, c¢arpik kentlesme, iklim degisimi ve alt yapr yetersizligi olarak



siralanabilir. Giimiishane ili’nde ¢evre saghigini tehdit eden atiklar en ¢ok evsel
atiklardir (CED Raporu Giimiishane, 2016).

Bu aragtirmanin temel amaci, Giimiishane ilinde 6grenim goren ve saglikla ilgili
egitim alan 6grencilerin yoredeki hem genel kosularda hem de olasi bir afet olay1 ile
ilgili ¢evre saglig1 konularindaki 6n bilgi diizeylerinin tespiti ve boylelikle ¢evreye olan
duyarhiliklar1 ve farkindaliklar1 hakkinda bilgi ve goriislerini edinmektir. Bu amag
cercevesinde bireylerin ¢evre sagligi ile afet sonrasinda gevre saglhigi tanimi, bireylerin
icme suyu tercihleri ile afet sonrasinda igme suyu tercihleri, ¢evre saglhigi sorunlari ile
afet sonrasinda olusabilecek c¢evre sagligi sorunlari, ¢evre sagligini tehdit eden atik
sorunu ve afet sonrasindaki atik sorunlart hakkinda ogrencilerin goriisleri ortaya
konulacaktir. Bunun igin Giimiishane Universitesinde Saglik Bilimleri Fakiiltesi
Ogrencilerine anket c¢alismasi uygulanmistir. Anket sorular1 Evet/Hayir ve coktan
secmeli seceneklerden olusmaktadir. Uygulanan anket sonuglarinin
degerlendirmelerinde SPSS 17 istatistik programi kullanilarak verilerin frekans
degerleri tablo ve grafik olarak, karsilastirmalari ise; Ortalama + Standart sapma ve Ki-
kare testleri uygulanarak degerlendirildi.

Cevre sagligi ve afet sonrasinda g¢evre sagligi on bilgisinin 6l¢iildiigii bu
caligmanin birinci boliimiinde Cevre Saglhigir Tanimi, Cevre Sagligi Tarihgesi, Cevre
Saglig1 Belirtegleri, Cevre Saglig1 Sorunlari, Ulusal ve Uluslar aras1 Cevre Saglhigi ve
Gilimiighane de Cevre Saglig1 konularina yer verilmistir.

Ikinci béliimiinde, Afet Tanimi, Afet Tarihgesi, Afet Cesitleri, Dogal Kaynakli
Afetler, Insan Kaynakli Afetler konularmna yer verilmistir.

Uciincii bélimde, Cevre Saghig ve Afet Iliskisi konusuna yer verilmistir.

Dordinci bolimde, calismanin yontemine ve besinci boliimde ise, yapilan
analiz sonuglarina, elde edilen bulgularin degerlendirilmesine, bu alanda yapilmis olan
diger calismalarin yer aldigi tartigma kismimna ve son olarak da sonug¢ ve Oneriler

kismina yer verildi.



BIRINCI BOLUM

1. Cevre Saghg

1.1.Cevre Saghg Tanim

Cevre saghgi, cesitli etkiler sonucunda, ¢evresel dengenin bozulmasina neden
olarak, zaman igerisinde tum canlilarin saghgr {izerinde yapacagr etkilerin
degerlendirilmesini kapsamaktadir (Cobanoglu ve Giiler, 2001:19).

Cevre sagligi, fiziksel, kimyasal ve biyolojik faktorlerin, hem birey hem de
icinde yasadigi toplum iizerinde yaptigi etkileri ortaya koymaktadir. Bu etkiler
psikolojik, bedensel ve sosyolojik etkiler olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ayni zamanda
cevre sagligi faktorleri, sosyal, kilturel, ekonomik yonden de bireyleri ve toplumu
etkilemektedir (Akyurt, 2001:30).

Cevre saglhiginin temelinde insan saglhiginin korunmasi ve siirdiiriilebilirliginin
saglanmasi bulunmaktadir. Bu da ancak dogal ¢evrenin korunmasi ile mimkin
olmaktadir. Dogal ¢evrenin ve beraberindeki gevre sagliginin korumasindaki en dnemli
adimlar, ilgili kurum ve kuruluslarin uygun kanun ve yasalar1 olusturmasi ve yiiriirliige
koymasiyla, toplumda bireylerin  bilinglendirilmesi  yani  cevre bilincinin
olusturulmasidir. Anayasanin 56. maddesinde “Toplumda yasayan tiim bireyler,
dengede olan saglikli bir ¢cevrede yasama hakkina sahiptir. Cevreyi gelistirmek, ¢cevre
saghigini korumak ve gevre kirlenmesini 6nlemek devletin ve vatandaglarin gorevidir”
ibaresi bulunmaktadir. Bunun yerine getirilebilmesinde bilgi ve beceriyle donatilmis ve
bilinglendirilmis vatandaslara ihtiyag¢ vardir (https://www.saglik.gov.tr/, 2017).

Cevresel risk faktorleri igerisinde, genel ¢evre sagligi tizerinde en ¢ok etkili olan,
hizli niifus artis1 ve bunu karsilayacak yeterli alt yapinin olmamasidir. Hizli niifus artist
dogrudan ya da dolayli olarak dogal alanlarin yok edilmesiyle, biyolojik ¢esitliligin
azalmasina, kiiresel 1sinmaya, ¢ollesmeye ve ozon tabakasinin delinmesine neden
olmaktadir. Hizli niifus artis1 ayni zamanda, su kaynaklarinin azalmasint ve

Kirlenmesini, goriintii kirliligini, giirtiltii kirliligini, carpik kentlesmeyi, hava kirliligini,
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asit yagmurlarini, zirai ilaglar ile yapilan kirlenmeyi, trafik kazalarini, sel baskinlarin
ve stresi beraberinde getirmektedir (Yurtseven ve digerleri, 2010:193-199).

Dogal gevrenin ve gevre saglhiginin bozulmasinda etkili olan atiklar, ¢evresel
kirlilik yani hava kirliligi, su kirliligi ve toprak kirliligi gibi bircok soruna neden
olmaktadir. Kirliligin oldugu ortamlarda canli organizmalar ekosistemin bozulmasina
kars1 tepkiler olustururlar. Kirlilik, organizmalarin ortamda azalmasi bazen tamamen
yok olmas1 bazen de direnerek varliklarini siirdiirmesi ile sonuglanir. Bu sekilde, ¢evre
saghiginin gidisati hakkinda bilgi veren tiirler indikator tiirlerdir. Cevresel Kirlilik ile
kars1 karsiya olan bolgelerde belirli zaman periyotlarinda mevcut gesitlilik belirlenmeli
ve kontrol altinda tutulmalidir (Basginar, 2009: 9-1)

Dogal cevrenin korunmasinda, egitim almis bireylerin toplumdaki diger
bireylere gore, cevresel riskler ve bu riskler sonucunda olusacak saglik sorunlar
konusunda, cevre biling diizeylerinin daha yiiksek olmas1 beklenmektedir (Ozdemir ve
digerleri, 2004:117-127).

Insan, yasadigi sosyal ortami, kiiltiirel faaliyetleri, ekonomik faaliyetleri ve
cevre ile kesintisiz etkilesim i¢inde olan bir biitlinii olusturmaktadir. Ve bu biitiiniin
parcalar siirekli degismekte ve birbirlerini etkilemektedir. Ornegin, insanlarin bilim ve
teknolojide ki ilerlemeleri ve beraberinde getirdigi kontrolsiiz kullanim1 insan sagligi
basta olmak {iizere genel ¢evre sagligina zarar vermektedir (Sahin ve digerleri,
2004:113-128).

Diinya Saglik Orgiitii, gelismekte olan iilkelerde, acil durumlarda cevre saglhig
sorunlarin1 etkili bir sekilde c¢ozmek i¢in calismalar yapmaktadir ve olast acil

durumlarda tilkelere destek saglamaktadir (Bertollini,1999).

1.2. Cevre Saghgi Konular:

Cevre saghgi, insanin yasadig1 ve faaliyetlerini siirdiirdiigii ortamda yer alan ve
canli saghgm etkileyerek bozulmalara neden olan faktorleri yok etmeyi
amaglamaktadir. Ayn1 zamanda kisilerin bu etkenlere maruz kalmasini Onleyerek
cevreyi olumlu hale getiren ¢aligmalarin tiimiinii kapsamaktadir. Bu kapsamda Tablo

1.1. de ¢evre sagligini etkileyen faktorler yer almaktadir:



Tablo 1.1. Cevre Saghgim Etkileyen Faktorler

Cevre Saglhigini Etkileyen Faktorler

Biyolojik Faktorler Mikroorganizmalar
Vektorler
Bitkiler ve hayvanlar

Su ve gida

Fiziksel Faktorler  Su Kirliligi
Hava kirliligi
Atiklar
Radyasyon

Toplumsal (Sosyal) Kulturel faktorler
Faktorler Ekonomik faktorler

Aile yapisi ve toplumsal kosullar

Kaynak: www.yildiz.edu.tr/, 2018

Cevre sagliginin gidisati hakkinda bilgi saglayan cevre sagligi belirtecleri ise
bireyin saglikli bir ¢evrede yasamasi ve faaliyet gosterebilmesi igin gerekli sartlari
kapsamaktadir. En Onemli konulardan birisi igme ve kullanma sulan ile gida
maddelerinin hijyeninin saglanarak kullanilabilir hale getirilmesidir. Cevre sagliginin
kontroll icin; kati ve sivi atiklar i¢in uygun atik yonetimini olusturarak bunlarin zararsiz
hale getirilmesi, hava kirliliginin, girtlti kirliliginin ve zehirli kimyasallar ile
radyasyonun saglik iizerine yapacagi zararli etkilerinin onlenmesi ve kontrol altina
alinmasi, konut sagligi ile saglikli barmnma sartlarimin olusturulmasi ve yasam
kalitesinin arttirilmasi, sagliga zararli olabilecek fabrika ve benzer kuruluslarin uygun
kanun ve yasalar ile kontrol altina alimmasi  konularmi igermektedir

(https://www.saglik.gov.tr/, 2017), (Giiler ve Cobanoglu, 1996).

1.3. Cevre Saghgi Tarihcgesi

Cevre sagliginin tarihgesine bakildiginda, ¢evre sagliginin halk sagliginin énemli
bir pargast oldugu ayni1 zamanda cevre fizyolojisi ve uygulamali fizyolojinin de gevre
saghig icin vazgecilmez unsurlar oldugu goriilmektedir. Yine bu konular ¢evre
saghigmin tarihsel gelisiminde 6nemli rol oynamistir. Cevre fizyolojisi ve uygulamali

fizyoloji gibi bilim dallar1 ¢evredeki negatif faktorlerin canlilar Uzerindeki etkilerini
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arastirmaktadir. Saglik elemanlari, saglik ve c¢evre miihendisleri ¢evre sagligi igin
onemlidir (Giiler ve Cobanoglu, 1994).

Cevre saghiginin gegmisi ve gelecegi diinyanin her iilkesi igin farkliliklar
gostermektedir. Cevre saghigmm gelisimini dort déneme ayirmak miimkiindiir. Ilk
donem olarak; 1750- 1850 yillarin1 kapsayan tarim devriminin oldugu zaman dilimidir.
Bu donemde yasayan aileler diisiik yasam standardina sahip olan, ¢ocuk sayisi fazla,
kalabalik ailelerdir. Hastaliklara bagli 6liim orani yiiksek oldugundan yasam siiresi
oldukea kisadir. ikinci dénem; 1850- 1900 yillarin1 kapsamaktadir. Endiistri devrimi ve
buna bagh olarak ortaya ¢ikan endiistriyel kirlilik bu dénemdedir. Uclincii dénem;
1900- 1945 yillart arasi, dordiincii donem ise 1945 den giliniimiize kadardir. 18. ve 19.
yiizyillardaki sanayi devrimine bagli olarak yasanan toplu gocler ile ¢evre sagliginmi
tehdit eden bulasict hastaliklar yasanmistir. Cevre sagligi mesleginin gelisimi
Ingiltere'de, Kraliyet Sthhi Enstitiisii kuruldugu 1877'de basladi. Ancak, cevre saghg
1956 yilina kadar bir meslek olarak taninmamustir (http://www.ehorecon.gov.ng/, 2017).
Avrupa da ilk kez cevre konusunda imzalanan Avrupa Tek Senedi ve Maastrich
Antlagmasi, ile alinan kararlar Avrupa Birligi {iye iilkeleri i¢in baglayici temel unsurlar

arasinda yer almistir (Biyan ve Gok, 2014).

1.4.Cevre Saghg1 Sorunlar:

Cevre sorunlari, bireylerin hayatin1 devam ettirebilmesi i¢in gerekli kosullarin
olusmasini engelleyen sorunlardir. Yasamsal faaliyetlerin yavasglamasina, zaman
zamanda durmasina neden olan etkilerdir (Cevre Bakanligi, 1991:47).

Yeryiliziinde niifusun kontrol altina alinamiyor olmas1 ve beraberinde getirdigi
gocler, savaslar, aclik, plansiz kentlesme, kullanilan kimyasallar, zirai ilaglar ¢evre
kirliliginin ve dolayisiyla ¢evre sorunlarinin artmasina neden olmaktadir. Bu sorunlar
hava, su ve topragi canlilar igin tehlikeli boyutlara tasimaktadir (Cevre Bakanligi,
1998:60).

Gunimulzde hizhi niifus artigina bagl olarak gelisen, asir1 dretim, dogal
kaynaklarin yok edilmesi, savaslar, teknolojik faaliyetler; hava, su, toprak kirliligi
meydana gelmektedir. BUtin bu etkilerin sonucunda hastaliklar ve devaminda gelen
olimler ile insan sagligi ve insanlik tehlikeye girmektedir (Batak, 1997:28) (Kagtioglu
ve Sengiil, 2010).
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Cevre saglig1 sorunlari, ¢cevrede yasayan canlilarin sagligi, insan sagligi, cevre
kirliliginin 6nlenmesi, salgin hastaliklarin kontrolii, konutlarin sagligr ve giivenligi,
iklim degisimi gibi etkileri kapsamaktadir. GUnimuzde diinyanin farkli bolgelerinde
meydana gelen seller, kuraklik, firtina ve riizgar ile asir1 sicaklar, dogal afetlere neden
olarak yasami olumsuz yonde etkilemektedirler. Bu afetler, bilim insanlar1 tarafindan
uzun zamandir glindeme getirilmektedir (Giiler ve Cobanoglu, 1997:10).

Cevre ve saglik konular1 etkilesim iginde bulunmaktadir. Insanlarm bu
konularda sorumluluk almasi gerekmektedir. Bu sorumluluga sahip, bireyler yetistirme
gorevi aile de baslamali ve okulda devam etmelidir. Cevrenin korunmast konusundaki
duyarsizliklar gelecek yillarda insanligi tehlikeye sokacak birgok felaketle
sonuglanacaktir. Bu duyarsizhigin temelinde sanayilesme ile birlikte insanoglunun
dogay1 bilingsizce kullanmasi yatmaktadir. Bu durum da gelecek nesilleri tehlikeye
sokacaktir. Canlilarin davranis ve yasamsal faaliyetlerinde bozulmalara neden olan
cevre sorunlart ile kars1 karsiya kalinacaktir (Erten, 2004:65,66).

Onemli cevre sorunlarmin basinda cevre kirliligi gelmektedir. Hava kirliligi;
tilketilen fosil yakitlar, atiklar ve atiklarin yakilmasi ile radyoaktif 1sinlar neden
olmaktadir. Bu faktorler iklim degisimini beraberinde getirmektedir. Kullanilan fosil
yakitlarin riinii olan karbondioksit gazi kiiresel 1sinmaya neden olarak canlilarin
yasamini tehdit etmektedir. Zararli gazlar atmosfer de ozon tabakasinda tahribat yaparak
dogadaki biitiin canlilar1 olumsuz etkileyecek ve kanser hastaliklarinin hizla artmasina
ve dogal dengenin bozulmasina neden olacaktir (http://members.comu.edu.tr/, 2017). Su
kirliligine ise bilingsiz gubreleme, geri doniisiimii saglanamayan atik sular, fosseptik
cukurlar, s1zint1 yapan kanalizasyonlar, tanker kazalari, kimyasallar, denizlere birakilan
tim zararlilar neden olmaktadir. Bunlar, igme ve kullanma sular1 ile akarsularin
kirlenmesine, sucul canlilarin zamanla azalip yok olmasina ve salgin hastaliklara neden
olmaktadir (Oztiirk, 2017; 441-456). Diinya Saglik Orgiitii; Avrupa da niifusun yaklasik
%12’sinin kullandig1 igme suyunun mikrobiyolojik kirlilik tagidig: tespit edilmistir. Bu
durum cesitli ishal tipleri ve hepatit tiplerinin goriilmesine neden olmaktadir. Avrupa
niifusunun 6nemli bir kism1 bu kirlenmeye maruz kalmaktadir (Bertollini,1999; 56).

Toprak kirliliginin ortaya ¢ikmasinda, evsel atiklar ve tibbi atiklar basta olmak
Uzere asit yagmurlari, bilingsiz glbreleme ve tarim ilaglan etkili olmaktadir. Bunlar

topragin agir metal oranmin artmasina, topragin asit baz dengesinin degismesine,
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hastalik yapict zararlilarin ¢ogalmasina ve dogal goriintiiniin bozulmasina neden
olmaktadir (Caglarirmak ve Hepgimen, 2010).

Cesitli canli tiirlerinin yok olmasina neden olan ¢evre sorunlari arasinda, asit
yagmurlar1 ve yesil alanlarin yok edilmesi, bazi1 ziraat¢ilik ve ormancilik faaliyetleri,
dogrudan canlilarin ortadan kaldirilmasi ve pestisit kullanimi eklenebilir. Cok sayida
canli tlrinin ortadan kaldirilmasi, dogal alanlarin yok edilmesi, kiiresel 1sinmaya ve
bunun sonucunda dogal afetlerin olusmasina neden olmaktadir. iklim degisiminin
nedenleri; ormanlarin  yok edilmesi, fosil yakitlarin  asirn  tlketilmesi,
floroklorokarbonlarin kullanilmas: ve buna bagli olarak sera etkisinin olusmasina,
zararli 1s1nlarin ozon tabakasindan gecerek yeryiiziine ulagsmasina neden olmaktadir
(Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2012).

Atiklar, faaliyetler sonucunda ortaya ¢ikan ve yasam alanlarindan
uzaklagtirllmasi gereken malzemedir. Fazlarima gore; kati, sivi, gaz atiklar olarak
gruplandirilmaktadir. Atiklar, insanlarin toplumlar halinde yasamasiyla birikmeye
baslamistir ve plansiz kentlesme ile bir sorun olarak ortaya ¢ikmistir. Giinliik faaliyetler
sonucunda olusan evsel atiklar, yiyecek atiklari, ev egyasi atiklari, ambalajlar, yakacak
atiklari, organik atiklar olarak siralanabilir. Kati atiklar, atigin bulundugu alanin
yapisina gore farklilik gostermektedir. Yasanilan toplumun gelir diizeyi atik cesidini
etkilemektedir. Gelir dizeyi yiksek toplumlarda, kati atiklar daha ¢ok cam, plastik
sentetik ve organik maddeler iken gelir diizeyi daha diisiik olan toplumlarda kati atiklar
daha ¢ok organik ve plastik maddeler oldugu goriilmektedir. Bir bdlgedeki kati atik
muhtevast ve duzeyini etkileyen faktorler; yagislar, yorenin cografi o6zellikleri ve
tarimsal faaliyetleri, toplumun gelir diizeyi, aligkanliklart ve vyasam tarzidir
(http://www.sdergi.hacettepe.edu.tr/, 2017).

Atiklar; toprak, su ve goriintii kirliligi basta olmak {izere ¢ok sayida soruna
neden olmaktadir. Bilingsiz ve asir1 tliketim, atiklarin  degerlendirilememesi,
kaynaklarin asir1 tiiketilmesi basta olmak {izere yer alt1 ve yer {istli sularinin kirliligine,
hava kirliligine, tarim alanlarinin verimsizlesmesine ve salgin hastaliklarin ortaya
¢ikmasina sebep olmaktadir (Sayar, 2012).

Meydana gelen c¢evresel problemler tiim canlilarin saghigini ve yasamini

etkileyerek blylk afetlere neden olabilmektedir. Toplumun g¢evre egitimi ile



bilin¢lendirilmesi ve duyarlilik kazanmasi, uygun yasa ve kanunlarin yiirtirliige konmasi
ile bu sorunlarin azalmasi saglanabilir (Erten, 2004: 65/66).

Cevre saghiginin bozulmasinda hizli niifus artisi ve beraberinde getirdigi,
cevresel kirlilik basta olmak tlizere kontrolsiiz sehirlesme, kalkinma faaliyetleri, sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik yap1 onemli bir yere sahiptir. Tablo 1.2 ‘de cevre sagliginin

bozulmasina neden olan etkiler siralanmaistir;

Tablo 1.2. Cevre Saghginin Bozulmasimin Nedenleri

Cevre Sagliginin Bozulmasina Neden Olan Etmenler

Kalkinma faaliyetleri

% Cevre politikalar
L% Sehircilik ve yapilasma
E Kaynaklarin kullanimi
g Sanayi faaliyetleri
m Turizm faaliyetleri
Cevre ekonomisi
Niifus degisimleri
% Cevre ahlaki
£ fletisim
i
% Egitim, kiiltiir, bilin¢lenme diizeyi
3 Bilimsellik ve Arastirma-gelistirme

Sosyo-kiltiirel ve sosyo-ekonomik yap1

Kaynak: (Cicek, 2006)’ ya gore diizenlendi.

Cevre kirliligi ve ¢evre sagliginin bozulmasinin temel gostergeleri; atik sular ile
yer alt1 ve yer iistii sularinin kirlenmesi, sulak alanlarin bozulmasi, emisyonlar ve hava
Kirliligi, kat1 atiklar, tibbi atiklar basta olmak {izere biyolojik cesitliligin ve gen
kaynaklarmin bozulmasi, bitki 0rtisi ve ormanlarin tahribati ile olusan erozyon ve
toprak kirliligidir. Yine isletmelerdeki yetersiz denetimler, savaslar, kimyasal, biyolojik
ve nilkleer kirlenme, ozon tabakasinin delinmesi, asit yagmurlari ve kuraklik yasanabilir

bir ¢evreyi ve cevre saglhigimi etkileyen en onemli faktorler olarak goriilmektedir.



Dogada ki tiim varliklar ile ekolojik sistemde, yapilarda ve dogada meydana gelen
hasarlar, akut ve kronik hastaliklar, ¢cevre kalitesinin bozuldugunun ve g¢evre kirliliginin
en o6nemli gostergeleridir (Cicek,2006). Baslangigta dnemsenmeyen ancak zamanla
sagligi, yasami ve insanlhigi tehdit eden boyutlara ulastiginda insanlarin cevresel
kirlenme konusuna ilgi ve duyarliliklarinda da artma oldugu belirlenmistir (Beyhun ve
digerleri 2007: 345-350).

Cevre kirliliginin ve g¢evre saghiginin bozulmasmin 6nlenmesinde; basta ¢evre
politikalar1 ve yasal diizenlemeler olmak tizere kaynaklarin etkin kullanimi ve gevresel
etki degerlendirmesinin uygulanmasi ile teknolojik arastirma ve galismalar ile ¢evrenin

korunup gelistirilmesi saglanmalidir (Cigek, 2006).

1.5.Ulusal ve Uluslararasi Cevre Saghgi

1.5.1. Uluslararasi Cevre Saghgi

Birlesmis Milletler, gevre ve gevre sagligi konularinda uluslararasi orgiitlenmede
onemli bir role sahiptir. Cevre konusunda ¢oziime ulasabilmek adina tiim diinya
tilkelerinin sartlar1 ve birbirleri ile iligkileri ne olursa olsun ortak hareket etmeleri
gerektigini savunmaktadir (Hamamci, 1997: 394-412).

Diinya genelinde ¢evre konusu en hassas davranilmas: gereken konulardan
biridir. Cevre sorunlari, tek bir iilkenin ya da toplumun sorunu degil, biitiin toplumlari
dogrudan ya da dolayli olarak etkileyen kiiresel bir sorundur. Bu nedenle sorunlara karsi
alinacak onlemlerde tiim toplumlar1 kapsayacak sekilde olmalidir. Dinya genelinde
gerek kamu kurum ve kuruluslar ve gerekse de goniillii kuruluslar araciligr ile ¢evre
politikalari, ¢cevresel duyarlilik ve ¢evre bilinci olusturulmaya calisilmalidir.

Cevreye konusundaki tedbirler uluslararasi diizeyde ele alinmaktadir. Bunun
nedenleri ise; cevrenin bolgesel degil, kiiresel baz da bir sorun olmasi ve tim dinya
ulkelerinin sorunun ¢oziimiine katilmasmin saglanmasidir. Dinyada ki ekonomik
politikalarin kiiresellesmesi, ¢evre ve ekonomi arasindaki iliskiyi arttirmistir (Epiney,
2001).
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1.5.1.1.Uluslararas: Diizeyde Cevre Saghg ile lgilenen Kuruluslar

1.5.1.1.1.Avrupa Birligi (AB)

AB, Avrupa iilkelerinden olusmaktadir. Vatandaslarinin hayatini iyilestirmek ve
daha iyi bir diinya olusturmak i¢in ¢alismaktadir. AB’nin ¢evre konusunda aldigi tim
kararlar, birlige iiye iilkeler icin baglayici niteliktedir (https://www.avrupa.info.tr/,
2018).

Avrupa Birligi ilk kez 1970’1i yillarda ¢evre konusunu ele almistir. 19-20 EKim
1972 tarihinde yapilan “Birlesmis Milletler Insan ve Cevre Konferansi Hiikiimet
Bagkanlar1 Toplantisi”nda c¢evre faaliyet plant hazirlanmasina karar verilmistir
(Hamamc1, 1997:401). ileriye doniik Bes Yillik Cevre Faaliyet Planlari hazirlanarak bir
cevre politikasi olusturulmustur. Bu programda ¢evre ile ilgili temel ilkeler;

e Cevre kirliligi olusmadan bunu dnleyecek politikalar olusturulmali,

e (Cevresel etkiler degerlendirilerek kararlar alinmali,

e Ekosistemdeki denge gozetilmeli,

e Sorunlarin ¢oziimii bilimsel olarak ele alinmali,

e Bir iilkenin faaliyetleri diger iilkelerin ¢evre sagligina zarar vermemeli,

e Uyelerin cevre ile ilgili tutumlar1, diger iilkelerin cevre faaliyetlerini olumsuz
yonde etkilememeli,

e Tim dlnya ulkelerince cevre koruma faaliyetleri benimsenmeli,

e Cevre egitimine gereken 6nem verilmeli,

e (Cevre koruma sinirlar1 net olarak belirlenmelli,

e Uyelerin cevresel tedbirleri birbirleri ile uyumlu olmalidir (Yasamis, 1995:176)

(http://www.mevzuatdergisi.com/, 2018)

1.5.1.1.2. Birlesmis Milletler (BM)

BM’ ler gevre ile ilgili konularda yaptigi ¢ok sayida g¢alisma ile iist diizey
orgiitlenmeye sahip bir kurulustur. Yapmis oldugu onemli c¢alismalardan ikisi olan
Stockholm ve Rio toplantilari ile ¢evre sorunlarina uluslararasi platformda yer vermistir.
Bu caligmalar ile diinyada olusan ¢evre sorunlariin tiim iilkelerin katilimi ile ¢6ziim

bulunabilecegi ortaya konulmustur (Kilig, 2010: 70-83) (http://www.mfa.gov.tr/, 2018).
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BM, c¢evre ile ilgili ¢alismalarda uzmanlik birimleri olusturmustur, Bunlar;
UNESCO, UNEP, UNCAT, FAO, IMF, OECD ve goniillii kuruluslardir.

UNESCO: Iinsan ve biyosfer adli calismalar1 baslatmistir. Ayrica Gevre
konusunda Ramsar ve Paris antlasmalarinin imzalanmasini saglamistir. Cevrenin, insan
haklar1 arasinda olmasinin gerekliligini savunmustur (Kilig, 2001:131).

UNEP: Bu ¢evre programi, Stockholm Cevre Konferansi’ndan sonra
olusturulmustur. Ulkeler arasinda isbirligi imkanlarinin arastirilmasi ve gelistirilmesini
baz alan bir plam1 kapsamaktadir. UNEP in yaptigi bazi ¢alismalar arasinda, bircok
korfez ve kiyr alanlarinin korunmasina iliskin program ve Akdeniz Eylem Plani yer
almaktadir (Kilig, 2001:131).

UNCAT: Birlesmis Milletler, gesitli konferanslar ile ekonomi de ilerlemeyi
saglamak adina, uluslararasi diizeyde ticareti gelistirmeyi amaglayan c¢alismalar
yapmaktadir. Cevre ve ekonomi iliskisini kapsamaktadir (Kilig, 2001:131).

FAOQ: Uluslararasi ¢gevre mevzuatinin sekillenmesine katki saglamaktadir (Kilig,
2001:131).

IMF:  Ozellikle gelismekte olan iilkelerin ¢evre sorunlarmna ¢dziim
olusturmaktadir (Kilig, 2001:131).

OECD: Cevresel sorunlarda ¢oziimiin, uluslararasi isbirliginin gelistirilmesi ile
¢oziilebilecegini savunmaktadir. Bu kurulusun ilkeleri arasinda: ekonomik biyimeler
kadar cevre ile ilgili konular da Onemsenmelidir, c¢evre sorunlart olusmadan
engellenmelidir ve ekonomik gii¢ ve ¢cevrenin gelismesi birbirine baglidir, maddeleri yer
almaktadir (Kilig, 2001:131).

Goniillii Kuruluslar: Uluslararasi diizeyde ¢evre konusunda hukuk kurallarinin
olusturulmasinda ve uygulanmasinda rolii vardir. Goniillii kuruluslar toplumda farkl: bir
kiiltiire sahiptir. Bunlar, devletin g¢evre politikalarin1 olusturmasinda, ¢evre karsiti
durumlarda dengeleyici role sahip olmakla birlikte ¢gevrenin korunmasi ile ilgili 6nemli
kuruluglardir (Kilig, 2001:131).

1.5.2. Tiirkiye’ de Cevre Saghg

Tiirkiye’ de Cevre Sagligina Yonelik Hizmetler 6ncelikle toplumun sagliginin ve

yasanilan ¢evrenin sagliginin korunmasini ve bunun siirdiirtilebilirligini kapsamaktadir.
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Toplum sagliginin korunmast ancak korunmus bir ¢evre ile miimkiin oldugundan
Tiirkiye de ¢evre sagligi konular1 su sekilde siralanabilir,
e Mevcut su kaynaklarinin korunmasi ve kullanilabilirliginin saglanmasi,
e Hava kirliligi ve ¢evre sagligma olan etkilerinin belirlenip kontrol altina
alinmasi,
e Atik sorunu ile kat1 ve siv1 atik bertarafinin saglanmasi,
e Gurultu kirliligi ve kontrol altina alinmasi,
e (ida kirliligi ve kontroliiniin saglanmasi,
e Biyosidallerin ruhsatlandirilmasi ve kullaniminin sinirlandirilmast,
e (Cevre saghg ve toplum sagligimi ilgilendiren sorunlarin ve sikayetlerin
degerlendirilmesi,
e Termallerin ve ylizme alanlarmin ruhsatlandirma, kontrol ve denetiminin
saglanmasi,
e Topluma agik yerlerin saglik denetiminin ger¢eklestirilmesi,
e llgili kuruluglarm  ruhsat ve denetim islemlerinin  yUrGtmesidir
(https://www.saglik.gov.tr/, 2017)

1.5.2.1. Tiirkiye de Cevre Saghg Hizmetleri Veren Kurumlar

Cevre ve Sehircilik Bakanhgi: Cevrenin korunmasi, iyilestirilmesi, c¢evre
kirliliginin onlenmesi konularinda politikalar ve standartlar gelistirmek, bu cercevede
egitim, arastirma ve projeler hazirlamak ve uygulamaktir (Resmi Gazete Sayisi: 28028).

Cevre ve Orman Bakanhgi: Genel cevre sagligini ilgilendiren, cevre kirliligi
yani hava, gurdlti, gorintd, su ve toprak Kirlilikleri, kati ve sivi atiklar ve bunlarin
kontrolu ile yizeysel sularin kontrol ve denetimi gibi konularda hizmet vermektedir
(https://www.saglik.gov.tr/, 2017).

Tarim ve Koy Isleri Bakanhg: Basta insan ve gevre sagligmin énemli unsuru
olan gida kontrolii olmak iizere, kiigik ve biylkbas hayvan bakim yerlerinin,
ruhsatlandirma, kontrol ve denetimini saglamaktadir (https://www.saglik.gov.tr/, 2017).

Yerel Belediyeler; Cevre sagligimi tehdit eden konularin basinda gelen, hava
kirliligi, girilti  kirliligi ve atiklarin  kontroliiniin  saglanmasimi  gergeklestirir

(https://www.saglik.gov.tr/, 2017).
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Saghk Bakanh@ ise; igme sularinin kontrolii basta olmak {izere, dogal su
kaynaklarinin kontrolii, biyosidallerin ruhsatlandirilmas1 ve kontrolii gibi saglik
acisindan onemli islevleri yerine getirmektedir (https://www.saglik.gov.tr/, 2017).

Tirkiye de genel cevre sagligi1 ve genel gevre sagliginin korunmasini amaglayan
Saglik Bakanligi Koruyucu Saglik Hizmetleri, Merkez teskilatinda, Temel Saglik
Hizmetleri Genel Miidiirliigii biinyesinde Cevre Saglhigi Daire Baskanligi ve kurumlara
bagl ¢esitli miidiirliikler olusturulmustur. Tasrada ise Saglik Ocaklari, Il Gida ve Cevre
Kontrol Sube Midiirliikleri ve Halk Sagligi Merkezleri, Saglik Grup Baskanliklar
olarak hizmet vermektedir (https://www.saglik.gov.tr/, 2017).

1.5.3. Giimiishane ilinde Cevre Saghg

Cevre sagligl, cevrede yasayan canlilarin sagligi, c¢evre Kkirliligi ile
beraberindeki salgin hastaliklarin kontrolii, yasam alanlarinin sagligi ve iklim degisimi
konularmi icermektedir. Cevre sagliginin bozulmasina neden olan etkilerin basinda
niifus artigina bagli olarak olusan atik sorunu gelmektedir.

Gumiishane ilinde mevcut gevre sagligi sorunlari; atiklar ve atiklarin kontrolii,
mevcut su kaynaklar1 ve hijyeni ile saglikli kullanimi, hava kirliligi ve bu kirliligin
kontrolii, toprak kirliligi, erozyon kontrolii ve tekrarinin 6nlenmesi, giiriiltii kirliligi ve
etkileri ile mevcut dogal kaynaklarin ve cevrenin tahribatidir. Cevre ve Sehircilik
Bakanliginin 2009-2010 verilerine gore Glimiishane ilinde gevre sagligi sorunlarinin
oncelik siralamasinda, atiklarin birinci oncelikli sorun oldugu goriilmektedir. Ardindan
su, toprak ve havanin kirlenmesi, erozyon, girilti kirliligi ve ¢evre tahribati
gelmektedir (Cevre ve Sehircilik Bakanligt, 2012). 2016 yili Giimiishane ili igin yapilan
Cevre Etkinligi Degerlendirme raporunda da ¢evre sorunlari olarak yine atiklar, su ve
hava, gurilty ve toprak kirliligi sayilmaktadir (Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2017).

Insan saghgi, cevre sagh@ ve dogal kaynaklarin korunmasi adina atiklarin
diizenli olarak toplanip bertaraf edilmesi son derece dnemlidir (Glimiishane Valiligi,
2016). Giimiishane de evsel kat1 atiklar diizenli olarak toplanip bertaraf edilmektedir.
Konutlarin yakininda yer alan atik konteynirlar1 ¢esitli zaman peryotlarinda kokusma ve

haserelere karsi ilaglanmaktadir (CED Raporu Gilimiishane 2015).
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Giimiishane Belediyesinin sorumlu oldugu alanlardan toplanan ¢op miktart
giinliik 40 ton civarinda oldugu belirtilmektedir (CED Raporu Giimiishane 2015). Tablo
1.3 de belediye atiklarinin yiizdelik dagilimi1 gosterilmektedir.

Tablo 1.3. Giimiishane’ de Belediye Atiklar: Yiizdelik Dagilim

Atik Tiirii Oram Atik Tiiru Oram
Evsel Atik 9639,82 Yol Calisma Atiklart  %7,20
Kagit Karton %13,70 Yap1 Atig1 %5,80
Organik Atik %1,70 Yol Kenar1 Atiklari %1,70
Kiil Atik 910,00 Pazar Atig1 905,00
Park Bahge Tarim Atig1 97,40 Hurda Atik 007,64
Tibbi Atik %0,04 Toplam %100

Kaynak: (CED Raporu Giimiishane 2015).

Giimiigshane de 2015 yilinda olusan 111.319 kg hastane atig1 bertaraf edilmistir.
Yine ayn1 y1l 1.420 kg bitkisel atik yagin geri kazanimi saglanmistir. Kullanilamayan
lastiklerin geri donilisiimiinde, 16.580 kg lastik toplatilmis olup geri donilisiimi
saglanmigtir. Maden atiklarinin ise tamami diizenli depolanmaktadir. Yine 146 kg
kullanilamayan pil, ilgili dernege gonderilmistir (CED Raporu Giimiishane, 2015).
Giimiishane’ de akarsu profiline bakildiginda, kisa, egimi fazla ve akis hizi
yiiksek oldugu goriilmektedir. Harsit ve Kelkit ¢aylari il siirlari igerisindedir. Ayrica
bolgenin yagis miktarinin fazla olmasi ve egim, yapay gibreleme yikanarak mevcut su
kaynaklarinin kirlenmesine neden olmaktadir (CED Raporu Giimiishane, 2015).
Giimiigshane ilinde su kirliligine neden olan ekiler: altyap: yetersizligi, atik sularin
geri donlislinlin olamamasi, tarim ilaglarinin bilingsiz kullanimi, yapay giibre kullanima,
aritma tesislerinin yetersiz olmasi, hayvan atiklari, maden atiklari olarak siralanmaktadir
(Ced Raporu Giimiishane, 2015).
Gumiishane ilinde su kaynaklarinin kirletilmemesi adina alinmasi gereken tedbirler:
kanalizasyon sebekesinin yenilenmesi, aritma tesisi ve depolama alanlarinin yapilmasi,
yerlesim merkezlerinde foseptiklerin bulunmasi, tarimda kullanilan zirai ilaglarin

denetimlerinin yapilmasi,agik sularda atiklar i¢in uygun alanlarin bulunmasi,
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toplumun bilgilendirilmesi ve bilinglendirilmesi g¢alismalar1 olarak siralanabilir (CED
Raporu Gilimiishane, 2015).

Glimiishane Belediyesi sehrin su ihtiyacini1 Harsit Cayi {lizerinde agilan 5 adet keson
kuyu, Halgent ve Sogukpinar kaynaklarindan karsilamaktadir. Ihtiyacin blyUk bir kism1
kuyulardan saglanmaktadir. Sehirde, i¢cme suyu aritma tesisi mevcut degildir (CED
Raporu Giimiishane, 2016). Ancak organize sanayi bdlgesinde 500 kisi (100m3/giin)
kapasiteli atik su aritma tesisi bulunmaktadir. Su Kirliliginin 6nlenmesi amaciyla, Harsit
ve Kelkit ¢cayinda; kanalizasyon sebekelerinin yapilmasi ya da yenilenmesi ve gerekli
denetimin yapilmasi ile tarimsal faaliyetlerde kullanilan ilag ve gilibrenin asir1 ve yanlis
kullaniminin 6nlenmesi ile denetlenmesi sayilabilir (CED Raporu Giimiishane, 2016).

Glimiishane de toprak kirliliginin 6nlenmesi adina alinan tedbirlerin basinda,
sanayi tesislerinin kati, sivi ve gaz atiklarinin bertarafinin saglanmasi gelmektedir. Daha
sonra sirayla, erozyon miicadelesi, geri doniisiim c¢alismalari, giibremle- ilaglama-
sulamanm kanuna uygun yapilmasi tarim alanlarinin amag¢ disi1 kullaniminin kontrol
altina alinmasi seklindedir (Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2012). lde cesitli nedenlerle
kirlenen akarsular toprak kirliligine de neden olmaktadir. Atiklarin depolanmasi diizenli
yapilmadigindan, salgin hastaliklar, koku problemi, hagerelerin artmasi, goriintiiniin
bozulmasi gibi sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. (Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2017).

Giimiigshane’de hava kirliliginin 6nemli ¢evre sagligi sorunlarindan oldugu 2016
CED raporunda belirtilmistir. {limizin topografik yapisinin vadi seklinde olmasi, yakma
isleminin talimatnameye gore yapilmamasi ve trafik hava kirliligine neden olmaktadir.
(Glimiigshane Valiligi, 2016). Mevcut hava kirliliginin giderilmesinde yasanan
zorluklarin en Onemli nedeni; atesgilerin egitimsiz olmast ve toplumdaki biling
eksikligidir. Hava kirliligine kars1 alman tedbirler ise; kaliteli yakit kullanimi,
bilgilendirme ve bilinglendirme c¢alismalari, agaclandirma ¢alismalari, orman
alanlarinin, yesil alanlar1 artirilmasi ve motorlu tasitlarin egzoz gazi Olglimlerinin
yapilmasi ve denetimlerin artirtlmasi olarak siralanabilir (Cevre ve Sehircilik Bakanligi,
2012).

Gilimtighane ilinde komiir yakith termik santralin olmamasi ve sanayi tesisi
sayisinin az olmasi kalkinma agisindan olumsuz bir durum olsa da hava kirliligini

azaltic1 etkiye sahiptir (CED Raporu Giimiishane, 2015).
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Gurilti kirliligi de ¢evre sagligi sorunlari arasinda yer almaktadir. Nedenleri ise
trafik basta olmak iizere yasamsal faaliyetler ve sehrin niifusunun cesitli nedenlerle
giderek artmasidir. Yine Giimiishane ilinin ¢evre saglig1 sorunlar1 arasinda dogal ¢evre
tahribat1 da son sirada yer almaktadir (Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2012).

Gumiigshane de topraklarin biiyiik bir kismi erozyon riski altindadir. Topraklar,
taglik, kayalik, sarp, dik egimlerde bulunmaktadir. Taslik ve kayalik yapilar arttik¢a,
toprak miktar1, topraklarin su ve bitki gelisimi sinirlanmaktadir. Bu yapilar, bitki
gelismesine olanak vermemektedir. Bu da erozyona neden olarak ciddi toprak
kayiplarina neden olmaktadir (Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2017).

Glmiigshane de uzun vadede ortaya cikmakta olan ve Onemli gevre sagligi
sorunlarindan olan iklim degisikligini kontrol altina almak ve olas1 etkilerini en aza
indirmek adina ¢alismalar yapilmaktadir (Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2012).

Glimiishane de atiklar1 kontrol altina almak adina; kati atik toplama, tasima
bertaraf sisteminin yapilandirilmasi, atik yonetim planinin etkin bir sekilde uygulanmasi

gerkemektedir (Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2012).
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IKiNCi BOLUM

2. Afet

2.1. Afet Tanim

Afetler, toplum hayatin1 derinden etkileyen, surekli tekrarlanan dogal kaynakli
bir olay ya da insan kaynakli olabilen ve ciddi kayiplara yol agan olaylardir. Bu olaylar,
doganin, yagsamin ve toplumun zorunlu bir parcasidir ve felaketle sonuglanir. Afet riski
bir yasamin temel parcasidir ve insanlarin bu konu da beceriler gelistirmesine neden
olmustur (Akyel, 2007). Afet kavrami; acil durum, olay, risk ve tehlike kavramlari ile
iligkilidir. Acil durum; toplumun tamaminin ya da belli bir kisminin giinliik yasantisini,
faaliyetlerini tamamen ya da kismen durduran, acil miidahale gerektiren durumlari ve bu
durumlarla ortaya ¢ikan krizi kapsar. Olay; yerel olarak meydana gelen ve kapsami, etki
alan1 daha smirli olan ve genellikle ilk miidahale ekiplerinin kontrol altina alabildigi
durumlardir. Risk; belirli bir bolgede, olasi bir tehlike durumunda meydana gelebilecek
olumsuzluklari kapsar. Tehlike; dogal olarak, insan etkisiyle ya da teknolojik kokenli
olarak meydana gelen toplumda can ve mal kayiplari meydana getirecek olay ya da
olaylardir (http://www.acilafet.org/, 2016).

Bir olayin afet olabilmesi igin, yerlesim yerlerini etkileyerek, insan faaliyetlerini
kesintiye ugratmast ya da durdurmasi, insanlar ve yerlesim yerleri {izerinde kayiplara
neden olmasi gerekmektedir. Afetlerde, ortaya ¢ikan sonuglar afet igin belirleyicidir
(Kadioglu ve Ozdamar 2005:21). Afete maruz kalan toplumlar ciddi dizeyde insani,
maddi ve gevresel kayiplar yasamakta ayn1 zamanda mevcut kaynak ve kapasiteleri ile
olayin tistesinden gelememektedir (United Nations, Department of Humanitarian
Affairs, 1992). Birlesmis Milletlerin tanimlamasma gore afet; cogu zaman dogal ya da
insan kaynakli, teknolojik kaynakli olabilen, toplum hayatini durdurarak ya da kesintiye
ugratarak, ciddi diizeyde sosyal, ekonomik ve fiziksel kayiplara yol agan ve mevcut
imkanlarla diizeltilmesi miimkiin olmayan olaylardir (Kadioglu ve Bek, 2009:3). Tablo
2.1 ‘de afetlerin sonuglarin1 olumsuz yonde etkileyen baslica faktorler siralanmaktadir.

Afetin farkli ifadelerle tanimlanmasinin yanmnda biitiin tanimlarda yer alan ortak
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ifadeler, meydana geldikleri toplumlarda kisa veya uzun vade de hayatin normal seyrini
bozmaktadirlar, meydana geldikleri toplumlarda bireylerde psikolojik, sosyolojik,
fiziksel ve ekonomik problemlere neden olmaktadirlar ve toplumun belirli bir sire

yapilacak olan yardimlara muhtag olmasina neden olabilmektedir (Hanger, 2009:11).

Tablo 2.1. Afetleri Etkileyen Faktorler

Afetin Sonuglarini Etkileyen Faktorler

Afetin yerlesim yerlerine olan uzakligi
Tehlikeli alanlarda denetimsiz sehirlesme
Egitimin yetersizligi ve biling eksikligi
Bireylerin afete kars1 aldig1 6nlemlerin boyutu
Afetin fiziksel biyiikligi

Ormanlarin ve ¢evrenin tahribati

Fakirlik ve igsizlik

Hizl1 niifus artisi

Kaynak: (Erglnay, 2009:4)

Diinya Saglik Orgiitii yaptif1 arastirmalara gore, diinya genelinde afetlerin
korkutucu sonuglar1 vardir ve tedbirlerin alinmasi zorunludur. Tum dunya tlkelerinde
her y1l yaklagik olarak 100,000 insan dogal afetlerden ciddi duzeyde etkilenmektedir.
Bunlarin ¢ogu hayatini kaybetmekte, yaralanmakta ya da yasam kalitesini diisiirecek
diizeyde sakatlanmaktadir (http://www.wpro.who.int/, 2016).

Tiirkiye de yasanan ya da yasanmasi olasi afet olaylar1 ciddi kayiplara neden
olmaktadir. Bunlar, dogal afetler adina biiytik riskler tasimaktadir. Bunun nedeni sahip
oldugu topografik, jeolojik ve meteorolojik 6zelliklerinden kaynaklanmaktadir. Bu
afetler; deprem, heyelan, sel, kaya diismesi, ¢1g ve kuraklik olarak siralanabilir (Filiz ve
Avcil, 2013:31).Tirkiye’de yasanan ya da yasanmasi olasi afetlerin ciddi kayiplar
olusturacagr bilinmektedir. Afet ve Acil Durum Yonetimi Baskanligi 2013 verilerine
gore; bu afetler de ilk sirada deprem bulunmaktadir. Sonrasinda heyelan, sel, kaya
diismesi ve ¢1g gelmektedir (Afet ve Acil Durum Yo6netimi Bagkanligi, 2013).

Tirkiye’ de afetlerin yonetilmesinde gorevli birimler; Afet ve Acil Durum
Yiksek Kurulu, Afet ve Acil Durum Koordinasyon Kurulu, Bagbakanlik Afet ve Acil
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Durum Yonetim Merkezidir. Bu birimler afetlerin planlanmast ve bu planlarin
uygulanmasi ile siirecin yonetilmesi konusunda gorevlidirler (Afet ve Acil Durum
Yonetimi Bagkanligi, 2013).

2.2. Tiirkiye’ de Afetin Tarihgesi

Afetlerin tarihgesine bakildiginda, Tiirkiye’nin dogal afetlere agik oldugu
gorulmektedir. Dogal afetler igerisinde de depremin siklikla yasandigi gorilmektedir.

Afetlerde yapilan miidahaleler ve yardimlar igerisinde 14 Eyliil 1509 da yasanan
Istanbul depreminde, donemin padisahi II. Beyazit tarafindan depremdeki zararin
kargilanmasini iceren bir ferman yayinlandi. Bu ferman deprem zararlarinin ve
kayiplarin azaltilmasi i¢in Onleyici faaliyetleri igermektedir (Alp, 2009:39). Sonraki
yillarda yerlesme planlari, yap1 giivenligi ve sehircilik ile ilgili kanunlar ¢ikarilmistir.
Cikarilan yasalarin higbirinde afet ile ilgili konular yer almamaktadir. 1939 yilinda
yasanan Erzincan depremi ile konu giindeme gelmistir. 1940 yilinda  Depremden
Miiteessir Olan Mintikalarda Zarar Gorenlere Yapilacak Yardimlar adli kanun
yayimmlanmistir. Kanun ¢ikmasinda yasanan depremin yikici sonuglart etkili olmustur
(Ertlirkmen, 2006:42).

Afet konusunun gilindeme gelmesi ile olasi afetlere Oncesini ve sonrasini
planlayarak, kisa siirede ve etkili miidahale ederek kontrol altina alabilmek adina ard
arda Imar ve Iskan Bakanligi, Sivil Savunma Genel Miidiirliigii, Afet Isleri Genel
Miidiirligii kurulmustur.

1992 Erzincan depreminden sonra mevcut kanunlarda afet ile ilgili yeni
diizenlemeler yapilmigtir. 1995 yilinda Senirkent ¢amur akmasi, Dinar depremi,
Istanbul su baskini ve 1996 yilindaki Corum-Amasya depremleri ile afetler konusunda
yasanan aci tecriibeler yeni diizenlemeleri giindeme getirmistir. 1997 yilinda Dogal
Afetler Koordinasyon Kurulu ile Afetlere Iliskin Acil Yardim Teskilati ve Planlama
Esaslarina yonelik kanuni diizenlemeler yapilmistir. (Basbakanlik, 1997:22872). 1999
yilinda yasanan Marmara depremi ve depremin biiyiikliigii, dogal afetleri ve etkilerini
tekrar glindeme getirmistir. Dogal afetlere karsi alinacak Onlemler konusunda yeni
dizenlemeleri iceren kanun yayinlanmistir. Bu diizenlemelere bakildiginda, olusan
zararin karsilanmasi i¢in sigorta sisteminin olusturulmasi, sivil savunma, yeni ve

saglikli yeni yerlesim yerlerinin kurulmasi, imar, ihale, miiteahhitlik, bagis ve
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yardimlarin kullanilmasi, tabiat ve kiiltiir varliklarinin korunmasi konular1 yer
almaktadir (https://www.tbmm.gov.tr/, 2018).

Ulkemizde meydana gelen ya da gelecek olan afetler ve bu afetlerin olasi
etkilerini azaltmak i¢in bazi kanunlar c¢ikarilmistir. Bu kanunlardan bazilari, zorunlu
deprem sigortasinin (DASK) yapilmasi, afetlerin daha etkili yonetilmesi igin bir kurum
kurulmasi, ulusal deprem konseyinin kurulmasi sivil savunma teskilatinin kapasitesinin

gelistirilmesidir (Ozbaran, 2015).
2.3. Afet Cesitleri
Afetler, dogal afetler ve insan kaynakli afetler olmak Uzere iki grupta

incelenmektedir. Tablo 2.2 de afetlerin gruplandirilmasi yer almaktadir;

Tablo 2.2. Afet Cesitleri

Afet Cesitleri
Dogal Afetler Iklimsel Jeolojik
Su baskinlari Depremler
Firtinalar Volkanik patlamalar
Tsunami
Insan Kaynakh  Ani Sinsi-Surekli Savaglar
Afetler Patlamalar Kuraklik ve kitlik
Yanginlar Kimyasal maddeler
Carpisma, diisme Radyasyon
Yayilma, dokiilme Kiiresel 1sinma ve
Radyasyon sera etkisi

Kaynak: (Giiler ve Cobanoglu, 1997:10)

2.3.1. Dogal Kaynakh Afetler

Dogal afetler; insan etkisi olmadan ortaya ¢ikan, telafisi mimkin olmayan
kayiplara neden olan afetlerdir. Dogal afetler; deprem, tsunami, volkanik patlamalar,
heyelanlar, su tagkinlari, kuraklik, cesitli kirlilikler, dogal ¢cevrenin yok olmas1 ve salgin

hastaliklar gibi afetlerdir. Insan kaynakli afetler ise radyoaktif salimm, biyolojik,
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kimyasal, nukleer ve endustriyel kazalar, kimyasal silahlar, biyolojik silahlar, ucak
kazalari, demiryolu kazalari, gé¢ hareketi ve terordiir (Giiler ve Cobanoglu, 2001).

Dogal afetler, jeolojik kokenli ve meteorolojik kokenli olarak iki grupta
incelenebilir. Deprem, heyelan, yanardag patlamalari, tsunami ve toprak kaymasi gibi
afetler jeolojik kokenli; sel, su tagkini, ¢1g, firtina, kuraklik, orman yanginlari, iklim
degisiklikleri, hortum, erozyon ve sis ise meteorolojik kokenli afetlerdir (Ergunay,
2009).

Tirkiye de teknolojik (insan kaynakli) afetlerden ¢ok dogal afetler
yasanmaktadir. Tiirkiye’de yasanan afetlere bakildiginda, akla ilk olarak deprem
gelmektedir. Son 60 yil igerisinde Ulkemizde afetlerin neden oldugu kayiplarin, %
65’ine bir dogal afet olan deprem neden oldugu goriilmektedir. Marmara depremi,
tilkemizin son yillarda yasadigi en biiyiik dogal afet olarak kayitlara gegmistir (JICA,
2004:22) (DPT, 2000:10).

Ulkemiz agisindan meydana gelme sirasina gore afetler; deprem, heyelan,
yangin ve sel olarak siralanabilir. Tiirkiye’de 20. ylizyilda yasanan afetler ve bunlarin
neden oldugu Kayiplara bakildiginda, depremler %64, heyelanlar %16, seller %15,
yanginlar %4 ve digerleri %1°lik bolimii olusturmaktadir. Yine bu donemde yasanan
158 deprem, 97,200 kisinin hayatin1 kaybetmesine, 175,000 kisinin de yaralanmasina,
583,371 binanin yikilmasmna ve agir hasar almasina neden olmustur
(www.deprem.gov.tr/, 2016). Tablo 2.3’de Tiirkiye’de ¢ogunlukla yasanan afetlerin
yiizdelik dagilimi gosterilmektedir.

Tablo 2.3. Tiirkiye’de Yasanan Afetler ve Yiizdelik Oranlar

Afet Yuzde Payi Afet Yiizde Payi
Deprem 61 Kaya Diismesi 4
Heyelan 16 Yangin 3
Su Baskini 15 C1g, Firtina 1

Kaynak: (Yerel Dunya Dergisi, 2005)
Giimiishane Ilini afet profiline bakildiginda, olus sayis1 ve etkilerine gore

heyelanin en yaygin ve etkili afet oldugu goriilmektedir. Daha sonra sirasiyla kaya

diismesi, sel, ¢1g ve deprem gelmektedir (Bayrak ve digerleri, 2010:11).
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Giimiishane de heyelan riski oldukga yiiksektir (Sekil 2.1). Meydana gelen
heyelan olaylarmin yiuzde 99’u yagis kaynaklidir. Heyelanlarin olusmasinda, suyun
etkisi ylizde 42, kazilarin yiizde 26, ayrismanin yilizde 26, bitki degisikliginin ylizde 4
ve diger nedenlerin ylizde 2 oraninda etkili oldugunu belirtilmistir (Bayindirlik Bak.
Jeol. Etlt Rap.2000-2008).

Sekil 2.1. Giimiishane ilinin Heyelan Risk Haritas
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Kaynak: (Bayrak ve digerleri, 2010:11)

Il Afet Miidiirliigii'niin acil durum ve afetlerle ilgili tutulan resmi kayitlarna
gore Giimiishane Ilinde, son 50 yilda gergeklesen ve kayitlarda yer alan 143 afetten 93
tanesinin (%65) heyelandir. En ¢ok yasanan ikinci afet tiirli ise kaya diismesidir.
Gilimiighane de meydana gelen afetlerin cogu 3. Derecede deprem bolgesi olan Merkez
ve Torul ilgesinde ger¢eklesmistir (https://gumushane.afad.gov.tr/, 2017).

Heyelan olaylar1 ise daha cok Kelkit, Kirtin ve Merkez ilcelerinde, kaya
diismesi olaylar1 ise Merkez, Torul ve Kirtlin ilgcelerinde meydana gelmektedir (Bayrak
ve digerleri, 2010:11).

Giimiishane Ilinin, topografik yapisinin daglik ve engebeli olmasi, karasal iklime

sahip olmas1 gibi 0zelliklerinden dolay1 ¢1§ diismesi olaylar1 yasanmaktadir. Bu olay,
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ozellikle Torul ve Kirtiin ilgelerinde gortlmektedir (Baymdirlik ve Iskan Bakanligi,
2003).

Cig, genellikle kis mevsiminde ve yogun kar yagisinin oldugunda ve
Gumishane ilinin merkezinde ve giineyin de daha ¢ok gortilmektedir. Son olarak 2009
yilinda Zigana da ¢ig diismesi olayr meydana gelmistir (Www.gumushane.afad.gov.tr/,
2018).

Sel olaylar1 ise genellikle yagislarin daha fazla oldugu bahar aylarinda meydana
gelmektedir. Bu olaylarin 6nlenmesi adina dere kenarinda yapilasma 6nlenmeli ve dere
1slah1 galismalart yapilmalidir. Ayrica sel vakalari, Merkez, Kelkit, Kirtin ve Torul
ilcelerinde daha ¢ok meydana gelmektedir. Giimiishane ilinde, son zamanlarda bulyik
sel felaketi yasanmamistir. Harsit ¢ayinda, yagislari ¢ok oldugu bahar aylarinda su
debisinin artmasiyla bazi sel vakalari yaganmistir. Glimiishane de yakin tarihte blyik
kayiplara neden olan firtina olay1 yasanmamustir (Bayindirlik ve iskan Bakanligi, 2003).

Guimiishane ili, Kuzey Anadolu Fayi’na ¢ok yakin bir alanda yer almaktadir. Son
olarak 1992 yilinda ki Erzincan depremi Giimiishane’de hissedilmis, kayiplara neden
olmus ve Giimiishane ili afet bolgesi olarak kayitlara gecmistir. Kelkit ve Siran ilgeleri
birinci derece, Kose ilgesi ikinci derece, Torul ve Merkez ise lglincu derece, Kirtiin
ilcesi dordiincti derece deprem kusaginda bulunmaktadir (Bayindirlik ve Iskan
Bakanligi, 2003).

Giimishane ilinde sehir merkezinin bulundugu alanin genellikle saglam granit
bir zeminde bulundugu ve olas1 bir depremden fazla etkilenmeyecegi ancak Kelkit de
Harsit Cay1 boyunca aliivyonlar iizerine inga edilen yapilar olas1 bir depremden en fazla
etkilenecek olan alanlar oldugu belirtilmektedir (www.gumushane.afad.gov.tr/, 2018).
Sekil 2.2° de Giimiishane iline ait deprem haritasinda ilgelere ait risk dereceleri

belirtilmistir.
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Sekil 2.2. Giimiishane ilinin Deprem Haritas
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Kaynak: http://www.deprem.gov.tr/,2017.

2.3.2. Teknolojik (Insan Kaynakl) Afetler

Insan kaynakli afetler, dogal nedenlerle meydana gelmeyen, doga ile aralarinda
bir iligki olmayan ve insan kaynakli afetlerdir. Tiirkiye de teknolojik (insan kaynakli)
afetten ¢ok dogal afet yasanmaktadir. Teknolojik kokenli afetler; biyolojik, kimyasal ve
niikleer silahlarin etkileriyle, niikleer ve endiistriyel kazalar sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
Bu afetler, sosyal yapiy1 ve dogal yapiyr buyik o6lcide etkileyen ciddi diizeyde
yaralanmalarla ve 6limlerle sonuclanan afetlerdir. Bunlar, gog, savas, kitlik gibi birbiri
ile iliskili olaylar1 kapsamaktadir. Yine tasima araci kazalari, terdr, yangin, kimyasal
kazalar bu grupta yer almaktadir (Yilmaz, 2003:29). Giimiishane ili insan kaynakli
afetler acisindan risk altinda bulunmamaktadir.

Insan kaynakli afetler iginde, siddetin neden oldugu ¢ok sayida miilteci ve
sigimmacinin iilkelerini terk etmek zorunda kaldigi durumlar birbirini tetikleyen afet

zincirine neden durumlar da bulunmaktadir (Y1lmaz, 2003:29).
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2.4. Afetin Etkileri

Afetler, teknolojik, ekonomik ve fiziksel kaynaklarin zarar gérmesine neden
olurken en biyik etkiyi sosyal hayat (izerine yapmakta ve basta psikoloji olmak iizere
bir¢ok alanda ciddi kayiplara neden olmaktadir (Bagbanci, 2015).

Afetlerin meydana getirdigi hasarlart maddi hasarlar ve manevi hasarlar olarak
da gruplandirabiliriz. Manevi hasarlar, o6liimler, yaralanmalar, psikolojik sorunlar
olarak, maddi hasarlar ise konutlarin, igyerlerinin, yollarin yikilmasi, dogal alanlarin ve
tarim alanlarinin yok edilmesidir (Kadioglu ve Ozdamar, 2008:8). Afetler, insan ve
tabiat Uzerinde etkilidir. Bu etkileri dogrudan etkiler, dolayli etkiler olarak
siralayabiliriz (Giiler ve Cobanoglu, 2001).

Afetler hayati direk etkilediginden canli yasami iizerinde dogrudan etkiye
sahiptir. Afetlerin dogrudan etkileri, can ve mal kayiplari, yaralanmalar, barinma
sorunlari, ekonominin zarar goérmesi, hayvanlarin can kaybi ve yaralanmalari, tarimsal
tirtin kaybi, alt yapinin zarar gormesi, ilkyardim, kiiltiir mirasinin zarar gormesi olarak
sayilabilir (Giiler ve Cobanoglu, 2001).

Afetlerin dolayli etkileri, dogrudan etkiler sonucu olarak ortaya g¢ikmaktadir.
Afetlere miidahalede kullanilan kaynaklar, ilkyardim, tedavi masraflarinin tilkede diger
hizmetlerin aksamasina neden olmasidir. Bu etkiler 6zellikle ekonomi, egitim, saglik,
tretim, ulastirma sektorlerinde yapilacak yatirimlart engelleyebilir (Gller ve
Cobanoglu, 2001).

Afetler sonrasinda, sosyal g¢evre, fiziki ¢evre ve c¢evre sagligi bozulmaktadir.
Afetlerin sonrasinda olusabilecek cevre sagligi kapsaminda olan, atik kirliligi ve su
kirliligi basta olmak iizere beraberinde gelen salgin hastaliklar ve gorinti kirliligi
yasanmaktadir. Olusan afetler sonucu, meydana gelen c¢evre kirliligi yasami tehdit
etmekte ve gog, issizlik, psikolojik sorunlar gibi sosyal problemlere neden olmaktadir
(Uzuncibuk, 2009).
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UCUNCU BOLUM

3. Cevre Saghg ve Afet

3.1. Cevre Saghg ve Afet liskisi

Afetler, ¢cevre sagligi iizerinde 6nemli yikici etkiler meydana getirirler. En yikici
dogal afetler deprem, yanardag patlamalar1 gibi jeolojik afetler sayilmakla beraber, su
baskini, firtina gibi iklimsel afetler, jeolojik afetlere gore daha sik meydana gelmektedir.
Acil durumlar, dogal, kimyasal ve radyolojik afetler siklikla yasanmaktadir.
Hastaliklarin biiyiik bir kismi cevresel risk faktorlerinden kaynaklanan bu olaylarin
sonucunda olugmaktadir (Giiler, Cobanoglu, 2001).

Bir ¢evre saglig1 sorunu bir afet olayinin tetiklenmesine sebep olabilir yada tam
tersi olarak bir afet olay1 ¢evre saglhigi problemlerinin olusmasina sebep olabilir. Bu
olaylara érnek olarak:

Endonezya da 1815’te Tambora Volkani’nin patlamasinda lavlarin etkisiyle
12.000 kisi hayatin1 kaybetmistir. Kiillerin etkisiyle bdlgede tarim yapilamaz hale
gelmistir bu durum yaklasik 90.000 kisinin hayatina mal olmustur. Kuzey Yarim
Kiire’de patlamanin etkisiyle 0 y1l yaz mevsimi yasanmamustir ve tarimsal faaliyetler
bitmistir (www.geography.unibe.ch/, 2018). 1918-1919 yillar1 arasinda yasanan ve
insanlik tarihinin en Oliimciil dogal felaketlerinden biri olarak kayitlara gegen,
Ispanyol gribi donemin ticaret gemileri ile diinyaya yayilarak salgin hastaliga neden
olmustur. Hindistan'da 16 milyon insanin hayatin1 kaybetmesiyle bir afete
dontigmistiir. Amerika'da 650.000 kisi, diinyada ise toplamda yaklasitk 100 milyon
insanin 6liimiine sebep olmustur (http://www.hamer.hacettepe.edu.tr/, 2018). 1999°da
meydana gelen 7,5 siddetindeki Marmara depreminde ¢ok biiyiik can ve mal kayiplarina
yasanmustir. Nedenine bakildiginda deprem oncesinde var olan ¢arpik kentlesme,
plansiz rastgele insa edilmis yapilar gibi ¢evre sagligi sorunlar1 bu olayin biiyiik bir
afete dontismesine neden oldugu goriilmektedir (Siidas, 2004). Endonezya’nin Sumatra
adasimin batisinda 2004 yilinda meydana gelen 9,15 biiyiikliigiindeki depremde 283,100

kisi hayatin1 kaybetmistir. Cevre sagligi ciddi oranda zarar gormiistir (Yalginer ve
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digerleri, 2005). 2010 yilinda Haiti de meydana gelen 7.0 biiyiikliigiinde ki deprem ile
yerlesim yerlerindeki plansiz yapilasma sorunu 316 bin kisinin hayatin1 kaybetmesine
neden olmustur(www.akom/, 2018). 2015 de Afrika da olagan dis1 1sinmalarin (El
Nino) neden oldugu kuraklik ile 14 milyon insan hayatini tehdit ederek blylk bir afet
olarak adlandirilmaktadir. Kuraklik Afrika da bir ¢evre sagligi sorunu iken hizla
etkisinin artmasi bir afete dontismektedir (http://www.dw.com/tr/, 2018). 2017 yilinda,
Banglades’te muson yagmurlar1 9 giin siirmiis ve sel felaketinin yasanmasina neden
olmustur. Selden 3,3 milyon insan etkilenmistir. Ciddi kayiplara ve cevre sagligi
sorunlarina, salgin hastaliklara neden olmustur (http://www.dw.com/tr/, 2018). 2017
yilinda Kaliforniya’ da yasanan orman yanginlari kurak mevsimde hizla artmakta ve
genis alanlara yayilmaktadir. Bu yanginlarin nedeni ise, iklim degisikligine bagl asir1
sicak ve kuraklik gosterilmektedir. Bu sorunlar sonucunda cok sayida can kaybi
yagsanmig ve afetlere sebep olmustur (http://www.dw.com/tr/, 2018).

Acil durumlar sonrasinda olusacak ¢evresel risklere bakildiginda; karmasik acil
durumlar, dogal olaylar, kimyasal olaylar, radyonukleer olaylar ve beraberinde
getirecegi zehirlenmeler, miilteciler, tibbi kosullar ve saglik hizmetleri gériilmektedir
(http://www.who.int/, 2016).

Afetlerin, ¢evre sagligi lizerine ektileri; can kayb1 ve yaralanmalar basta olmak
Uzere icme ve kullanma suyu problemi, salgin hastaliklar ve bulasici hastaliklar,
psikolojik hastaliklar, barinma sorunu, beslenme sorunu, atik sorunu, ¢evre kirliligi, alt
yapida hasar ve ¢arpik kentlesme olarak siralanabilir (Giiler ve Cobanoglu, 1994).

Meydana gelen afet ister dogal afet ister insan kaynakli afet olsun bireyler ve
cevre Uzerinde meydana getirecegi olumsuz etkiler gevre sagliginin bozulmasina neden
olacaktir.

Afetlerde, ¢evre sagligi konular1 kapsaminda; su ve su kaynaklari {izerine yaptigi
etkilerde, su kaynaklari, biyolojik ve kimyasal kontaminasyona maruz kalarak saglik
problemlerine ve salgin hastaliklara neden olmaktadir. Aym1 zamanda su borularinin
hasar gormesi, kirilmasi ve nakil islemlerinin gergeklesememesine neden olmaktadir.
Afet durumunda, kati atiklarin nakil islemlerinin personel ve ara¢ gere¢ eksikligi gibi
cesitli nedenlerden dolay1r gerceklesememesi su, toprak ve hava kirliligine neden
olmaktadir. Gidalarin islenmesinde, afet nedeniyle stoklarin kontamine olmasi,

tesislerin zarar gormesi, nakil islemlerinin ger¢eklesememesi gibi olumsuzluklar
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yasanmaktadir. Afetler nedeniyle ¢evre sagliginin bozulmas: vektorlerin iiremesi i¢in
elverisli ortamlar olusturmaktadir. insanlar bu vektérlere siklikla maruz kalmakta ve
vektor kaynakli hastaliklar ortaya g¢ikmaktadir. Yasanan afetler sonucu, konutlarin
yikilmast ya da hasar gormesi barmma sorununu beraberinde getirmektedir.
Konutlardaki kalabalik bir yasam, su ve besin kontaminasyonu ve atik sorunu insan
hayatin1 ve ¢evre sagligi sorunlarini beraberinde getirmektedir (Giler ve Cobanoglu,

2001).
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DORDUNCU BOLUM

4, YONTEM

Calismanin bu boliimiinde, aragtirmanin problem durumu, konunun Onemi,
aragtirmanin amaci, beklenen yararlar, arastirmanin varsayimlari, arastirmanin
kisitliliklari, arastirmanin modeli, arastirmanin kapsami, veri toplama araclar ve

yontem kisimlarindan bahsedilmektedir.

4.1. Problemin Durumu

Cevre saghigi sorunlar1 afetlere neden olabilmektedir. Ayn1 zamanda afetlerde
ciddi ¢evre saglig1 sorunlarina neden olabilmektedir. Bu baglamda ¢evre sagligi, ¢evre
saglig1 sorunlart ve olast bir afet durumunda karsilasilabilecek ¢evre sagligi sorunlar

arasindaki iliskileri belirlenmelidir.

4.2. Konunun Onemi

Cevre sagligl kapsamindaki; atiklar, su sagligi ve gilivenligi, salgin hastaliklar,
konut ihtiyaci, besin saglig1 ve gilivenligi, iklim degisikligi, plansiz sehirlesme, gevresel
Kirlilik gibi konular insan saglig1 i¢in vazgegilmez unsurlardir (Eyler, 2011). Bireylerin
yasamsal faaliyetlerini devam ettirebilmeleri i¢in saglikli bir ¢evrenin olmasi sarttir.
Ayni sekilde, meydana gelebilecek olasi bir afet sirasi ve sonrasinda da genel cevre
saglig kosullar1 6nem arz etmektedir. Olas1 bir afet durumunda karsilasilabilecek ¢evre
saglig1 sorunlar1 ve bunlara karg1 alinabilecek 6nlem ve tedbirlerin belirlenmesinde katki

ve yarar saglanacaktir.

4.3.Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci; Giimiishane Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi
ogrencilerinin ¢evre sagligi sorunlar1 ve olast afet durumlarinda goézlenecek cevre
saglig1 sorunlarini ele alarak 6grencilerin bu konulardaki 6n bilgi ve goriislerini tespit

etmektir.
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4.4. Beklenen Yararlar

Bu arastirma neticesinde elde edilecek bulgular 6grencilerin ¢evre sagligi
konular1 ile olast bir afet durumunda meydana gelebilecek g¢evre sagligi sorunlarina
iliskin 6n bilgi ve goriislerinin degerlendirilerek, yapilacak olan hazirlik ve ¢alismalara
yardimct olacaktir. Calisma, daha sonra yapilacak benzer ¢alismalar igin de 6ncul

kaynak niteliginde olacaktir.

4.5. Arastirmanin Varsayimlari

Literatiire bakildiginda ¢evre saglhigi ve afet iliskisi lizerine yapilan yeterli sayida
calisma bulunmamaktadir. Bu ¢alismada ¢evre sagligi ve olasi bir afet durumundaki
cevre sagligt konular1 irdelenmistir. Gilimiishane ilinde en Onemli ¢evre sagligi
sorununun atiklar oldugu ve ikinci en 6nemli sorunun ise su kirliligi oldugu o6ne
strilmektedir. Giimiishane de yasanabilecek afetler ve bunlarin sonucunda ortaya
¢ikacak en onemli problemlerden su kirliligi ve beraberinde getirecegi salgin hastaliklar
ve bu konudaki 6n bilgi ve goriisler irdelenmistir. Calisma sadece Giimiishane
Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi dgrencileri igin gegerli olup, anket sorularma
cevap verenler degistiginde sonucun da degismeyecegi ve ankete katilanlarin sorulari

dogru cevapladiklar1 varsayilmistir.

4.6. Arastirmanin Kisithhiklar:

Arastirmada, anket calismalarinda her zaman karsilasilacak olan evren,
orneklem se¢imi ve anket formunun doldurulmasindaki cevaplama hatalarinin bu
calismada da olabilecegi diistiniilmelidir. Calismanin bulgulari, kullanilan o6l¢egin
gecerligi ve giivenirligi ile smirhidir. Zaman ve maliyet kisitlarindan dolayr aragtirma
sadece Giimiishane Universitesindeki Saglik Bilimleri Fakiiltesi 6grencilerine
uygulanarak smirlandirilmistir. Bu arastirma, olasilik kurallarina dayanan 6rnekleme
yontemlerinden tabakali rastgele 6rnekleme yontemine gore yapilmistir. Bu ¢alismanin

sonucunda elde edilen veriler sadece ankete katilanlar igin gegerli olup genellenemezler.
4.7. Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada, Giimiishane Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi

Ogrencilerinin ¢evre sagligi ve afet durumundaki cevre sagligi konularindaki 0n bilgi ve
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goriislerinin degerlendirilmesi amaciyla gergeklestirilen olasilik kurallarina dayanan
ornekleme yontemlerinden tabakali rastgele Ornekleme yonteminin kullanildigi bir

calismadir.

4.8. Evren ve Orneklem (Arastirmanin Kapsami)

Arastirma, olasilik kurallarina dayanan ornekleme ydntemlerinden tabakali
rastgele Ornekleme yontemi kullanilarak Giimiishane Universitesi Saglik Bilimleri
Fakiiltesi ogrencilerine uygulanmistir. Anket c¢alismasi toplamda 328 Kkisiye
uygulanmistir. Uygulanan anketlerin degerlendirilmesinde eksik ve hatali anket
olmadig1 goriilmiistiir. Analiz edilen anket sayis1 328°dir. Ankete katilan 6grenciler,
Acil Yardim ve Afet Yonetimi, Hemsirelik, Beslenme ve Diyetetik, Is Saghg ve
Giivenligi, Sosyal Hizmetler ve Saglik Yonetimi bolimlerinde 6grenim gérmekte ve

yaslar1 17 ile 29 arasinda degismektedir.

4.9. Veri Toplama Araclar1 ve Yontem

Veri toplama araci, ¢evre sagligi ve olasi bir afet durumundaki g¢evre sagligi
konularindaki bilgi ve goriisleri ortaya koyacak olan anket sorularidir. Bu anket
calismasmin gergeklestirilebilmesi i¢in oncelikle Giimiishane Universitesi Bilimsel
Arastirma ve Yayin Etigi Kurulu (9567 4917-604.01.02-E.734) ve Giimiishane
Universitesinde Saglik Bilimleri Fakiiltesi Dekanligi’ndan (66835156-044-E.35080)
gerekli izinler alinmistir (Bkz. EK-1). Anket formu ¢evre sagliginin tanimi ve konulart,
afet durumundaki c¢evre sagligi tanimi ve konulari, Glimiishane de ¢evre saghigi
sorunlar1 ve afet durumundaki cevre sagligi sorunlari, Giimiishane de yasayan
ogrencilerin giinliik hayattaki igme suyu tercihleri ile afet durumundaki igme suyu
tercihlerini kapsayan 10 sorudan olusan (Bkz. EK-2) bir formdur. Arastirmanin amacina
uygun kullanilabilecek hazir bir anket 6rnegi olmadigi i¢in anket sorulari literatiir
taramasi yapildiktan sonra arastirmaci ve danigmani tarafindan olusturulmustur. Anket
caligmasinda, iki ayr kategoride degerlendirilen sorulara yer verilmistir.

Anket formunda ilk olarak konu amag¢ ve kapsamiyla alakali tanimlara yer
verildi. Daha sonra konuyla ilgili 6n bilgi ve goriislerine dair sorular yer aldi. Ankette
genel olarak cevre sagligi ile ilgili 5 sorusu ve olasi bir afet durumunda cevre sagligi ile

ilgili de 5 soru yer almaktadir. Katilimcilara toplamda 10 soru yoneltildi.
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Bu arastirma Giimiishane Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi dgrencilerinden
ve her boliimden segilmistir. Calisma, 328 kisiye olasilik kurallarina dayanan drnekleme
yontemlerinden tabakali rastgele oOrnekleme yontemi kullanilarak 10/12/2017 ve
30/01/2018 tarihleri arasinda uygulanmistir. Goniilliiliikk esasiyla anketi cevaplayan tim
katilimeilarin yazili onamlar1 alinmistir. Veriler SPSS 17 programinda analiz edilmis ve
cevre sagligi ile afet iligkisi belirlenmistir. Verilerin degerlendirilmesinde Ortalama ()
Standart Sapma ve Ki kare testleri uygulanmistir. Degerlendirmeler sonucunda
istatistiksel acidan p<0,05 olanlar i¢in aralarinda anlamh fark gozlendigi kabul

edilmistir.

4.10. Arastirmanin Hipotezleri
Hi: Saghk Bilimleri Fakiiltesi o6grencileri ¢evre saghigimin tanimi, konulari ve
problemleri hakkinda genel bilgiye sahiptir.
H2: Saglik Bilimleri Fakiiltesi 6grencileri olas1 bir afet durumunda ¢evre saglig tanima,
konular1 ve problemleri hakkinda genel bilgiye sahiptir.
H3: Saglik Bilimleri Fakiiltesi 6grencileri ¢evre sagligi on bilgileri cinsiyet agisindan
farklilik gozlenir.
H4: Saglik Bilimleri Fakiiltesi 6grencileri afetlerde ¢evre sagligi 6n bilgileri cinsiyet
acisindan farklilik gozlenir.
H5: Saglik Bilimleri Fakiiltesi 6grencileri ¢evre sagligi on bilgileri agisindan bélumler
arasinda farklilik vardir.
H6: Saglik Bilimleri Fakiiltesi 6grencileri afetlerde ¢evre sagligi 6n bilgileri agisindan

bolumler arasinda farklilik vardir.
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BESINCI BOLUM

5. Arastirma Kapsaminda Verilerin Analizi Ve Yorumu

Bu boliimde toplanan verilere ait analizlere deginilmistir.

5.1. Arastirma Bulgularimin Analizi
Anket formu literatiir taramasi yapildiktan sonra arastirmact ve danismani

tarafindan hazirlanmistir. Yanitlar Evet/Hayir ve secimlik cevaplar seklinde
diizenlenmistir. Uygulama tamamlandiktan sonra anket formlar1 kontrol edilmis ve
cevaplandirilan formlar degerlendirmeye alinmigtir. Anket sorulart numaralandirilmisg
ve numaralara gore bilgisayara kaydedilmistir. Elde edilen verilerin analizinde SPSS 17
programi kullanilmistir. istatistiksel analiz metodu olarak elde edilen veriler parametrik
kosullar1 tagimadigindan istatistiksel degerlendirmelerde: yiizde frekans dagilimlari,
Ortalama () Standart Sapma ve Ki kare testleri uygulanmistir. Sonuglar tablolar ve

grafikler seklinde gosterilmistir.

5.2 Bulgular ve Yorum

5.2.1. Demografik Bulgular

5.2.1.1. Ogrencilerin Cinsiyete Gore Dagilimi
Ankete katilan Saglik Bilimleri Fakiltesi Ogrencilerinin yaklagik olarak %47

(155 kisi)’si erkek, %53 (173 kisi)’ii ise kadin grubundan olusmaktadir (Tablo 5. 1). X?
ve Sd degerleri sirasiyla 0.988 ve 1 dir.

Tablo 5.1. Ankete Katilan Ogrencilerin Cinsiyete Gore Dagilim

Cinsiyet F % p
Erkek 155 47,3

Kadin 173 52,7 0,320
Toplam 328 100

F: frekansi, %: yilizdeyi ifade etmektedir.
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5.2.1.2. Ogrencilerin Ogrenim Sekline Gére Dagilimi
Ogrencilerin yaklasik olarak %59’u (193 kisi) 6rgiin dgretim, %41°i (135 kisi)

ise ikinci ogretimde egitim siirdiirmektedir. (Tablo 5.2). X? ve Sd degerleri sirasiyla
10,256 ve 1 dir.
Tablo 5.2. Ankete Katilan Ogrencilerin Ogrenim Sekline Gore Dagilimi

Ogrenim Sekli F % p
Normal 6gretim 193 58,8

Ikinci gretim 135 41,2 0,001
Toplam 328 100

5.2.1.3. Ogrencilerin Siiflara Gére Dagilimi
Ogrencilerin siif dagiliminda, yaklasik olarak %25’i (83 kisi) birinci smif,

%27’si (87 kisi) ikinci sif, %24°0 (78 kisi) tgiinci sinif ve % 24’0 (80 kisi) ise
dérdiincii siniftan olusmaktadir (Tablo 5.3). X? ve Sd degerleri sirasiyla 0.961 ve 3 diir.

Tablo 5.3. Ankete Katilan Ogrencilerin Simif Durumuna Gére Dagilim

Simif F % p

1. smif 83 25,3

2.smif 87 26,5

3.smif 78 23,8 0,905
4.smmf 80 24.4

Toplam 328 100

5.2.1.4. Ogrencilerin Ogrenim Gérdiigii Boliimlere Gére Dagilim
Ogrencilerin yaklasik %181 (58 kisi) Acil Yardim ve Afet Yonetimi, %15’

Hemsirelik (50 kisi), %17’si (57 kisi) Is Saghig1 ve Giivenligi, %181 (58 kisi) Beslenme
ve Diyetetik, %17’si (57 kisi) Saglik Yonetimi ve %15’1 (48 kisi) ise Sosyal Hizmet
Boliimlerinde yer almaktadir (Tablo 5.4). X? ve Sd degerleri sirastyla 1, 817 ve 5°dir.

Tablo 5. 4. Ankete Katilan Ogrencilerin Ogrenim Gordiigii Boliimlere Gore

Dagilhim

Bolim F % p
Acil Yardim ve Afet Yonetimi 58 17,7

Hemsirelik 50 15,2

Is Saglig1 ve Giivenligi 57 17,4

Beslenme ve Diyetetik 58 17,7 0,874
Saglik Yonetimi 57 17,4

Sosyal Hizmet 48 14,6

Toplam 328 100

35



5.2.1.5. Ogrencilerin Yas Grubu Dagilim
Bu ¢alismaya katilan 6grencilerin yas ortalamasi (21+2) idi. En diisiik yas 17

iken en yiiksek yas 29 olarak ankete katilim gerceklesti. Ogrenciler yas dagilimi olarak
aralarinda istatistiksel bir fark olmayacak sekilde iki gruba ayrildiginda (p>0,05)
yaklagik %451 (148 kisi) 17-20 yas araliginda (birinci grupta) iken, %55’ (180 kisi) ise
21 ve lzeri olarak (ikinci grupta) yer almaktadir (Tablo 5.5). X? ve Sd degerleri sirasiyla
3,122 ve 1 dir.

Tablo 5.5. Ankete Katilan Ogrencilerin Yas Grubuna Gére Dagilimi

Yas F % p
17-20 arasi 148 45,1

21 ve Uzeri 180 54,9 0,077
Toplam 328 100

5.3. Sorularin Analizi

Soru 1. ““Cevre saghgmin tamimim biliyorum’’ sorusuna 6grencilerin %94 iiniin
“Evet” cevabini verirken, %6 *sinin “Hayir” cevabim verdigi gozlendi (Tablo 5.6). Ogrencilerin
¢ogunlugu gevre sagligmm tammini bildiklerini belirttiler (p<0,05). X2 ve Sd degerleri
sirastyla 256,402 ve 1 dir.

Tablo 5.6. Ankete Katilan Ogrencilerin 1. Soruya Verdikleri Cevaplarin Yiizdelik

Dagilim
Anket Sorularina
Verilen Cevaplar F % p
Evet 309 94,2
Hayir 19 5,8 <0,001
Toplam 328 100
Soru 2. “‘Cevre saghg tammmu icerisinde ........... konular yer alir’’ sorusuna

ogrencilerin %69’luk oranla ¢ogunun gevre sagligt konularinin igerisinde: gevrede
yasayan canlilarin sagligmin ve cevre kirliliginin onlenmesinin, salgin hastaliklarin
kontroliiniin, konutlarin sagligi ve giivenliginin, iklim degisiminin yer aldigini
belirtmistir (p<0,05). Ogrencilerin yaklasik olarak %31°lik kismi ise gevre saghiginin

sadece cevre kirliligi, salgin hastalik kontrolii, konut sagligi veya iklim degisimi
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konular igerdigini belirtmistir (Tablo 5.7). X? ve Sd degerleri sirasiyla 1124, 787 ve
g’dir.

Tablo 5.7. Ankete Katilan Ogrencilerin 2. Soruya Verdikleri Cevaplarin Yiizdelik

Dagilhim

Anket Sorularina Verilen Cevaplar F % p
Cevrede yasayan canlilarin sagligi

Cevre kirliliginin 6nlenmesi

Salgin hastalik kontrolii 225 68,6
Konut sagligi

Iklim degisimi

Cevrede yasayan canlilarin sagligi

Cevre kirliliginin 6nlenmesi

Salgin hastalik kontrolii 36 110
Konut sagligi

Cevrede yasayan canlilarin saghgi

Cevre kirliliginin 6nlenmesi 20 6,1
Salgin hastalik kontrolii
Cevrede yasayan canlilarin saghgi <0,001
SN ; 19 5,8
Cevre kirliliginin 6nlenmesi
Cevrede yasayan canlilarin sagligi 13 4,0
Cevre kirliliginin 6nlenmesi 9 2,7
Iklim degisimi 3 0,9
Salgin hastalik kontrolii 2 0,6
Konut sagligi ve giivenlik 1 0,3
Toplam 328 100

Grafik 5.1°de gosterildigi lizere 2. soruda tiim segeneklere verilen cevaplara gore
cevre sagligt konularinin en fazla ylizdeden en aza dogru sirayla, cevrede yasayan
canlilarin sagligi, ¢evre kirliliginin 6nlenmesi, salgin hastaliklarin kontrolii, konutlarin

saglig1 ve gilivenligi ile son olarak ise iklim degisimi oldugunu belirttikleri gozlendi.
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Grafik 5.1: Ankete katilan Ogrencilerin Soru 2’de Yer Alan Cevre Saghg
Konular ile Tlgili Verdikleri Cevaplarin Yiizde Dagilim

Soru 3. “Giimiishane’ de c¢evre saghgi sorunu/lari icerisinde en Onemlisi
yandaki seceneklerden....... dir”’ Tablo 5.8’de yer alan cevap dagiliminda belirtilen
soruya Ogrencilerin %35’inin Giimiishane Ilinin cevre saglhigi sorunlarinin salgin
hastaliklar, cevre kirliligi (su kirliligi, toprak kirliligi, hava kirliligi), atik, c¢arpik
kentlesme, iklim degisimi, alt yap1 yetersizligi, giriilti kirliligi, goriintii kirliligi
oldugunu belirtmistir (p<0,001). Yaklasik olarak %15i ise Giimiishane Ilindeki cevre
sagligl sorunlarmin; atik, carpik kentlesme, iklim degisimi, alt yap1 yetersizligi
oldugunu belirmistir. Yaklasik olarak %9’ u sadece atik ve c¢evre kirliliginden kaynakli
sorunlarin oldugunu, yaklasik %38’1 ise sadece carpik kentlesme; %7’si sadece alt yap1
yetersizligi,  girilti kirliligi, goriinti kirliligi oldugunu, %7°si sadece alt yapi
yetersizligi, yaklasik olarak %6’s1 sadece su kirliligi ve gortintii kirliligi; %3 ‘i sadece
atik; %?2’s1 sadece iklim degisimi ve yaklasik olarak %1°1 sadece giiriiltii kirliligi, hava
kirliligi, salgin hastaliklar ve % 0,3ii ise toprak kirliliginin oldugunu belirtmistir. X? ve
Sd degerleri sirasiyla 469,659 ve 13 dir.
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Tablo 5.8. Ankete Katilan Ogrencilerin 3. Soruya Verdikleri Cevaplarin Yiizdelik

Dagilhim
Anket Sorularma Verilen Cevaplar F % P
Salgin hastaliklar
Cevre Kirliligi
Atik
Carptk kentlesme 113 345
Iklim degisimi
Alt yap1 yetersizligi
Gurilti kirliligi
Goriinti kirliligi
Atik
Carpik kentlesme
Iklim degisimi 50 152
Alt yap1 yetersizligi
Cevre Kirliligi
Atik 28 8,5
Carpik kentlesme 27 8,2 <0,001
Alt yap1 yetersizligi
Gurilti kirliligi 24 7,3
Gorinti kirliligi
Alt yap1 yetersizligi 22 6,7
Goriintd kirliligi 18 55
Su kirliligi 18 55
Atik 11 34
Iklim degisimi 7 2,1
Giriilti kirliligi 3 0,9
Hava kirliligi 3 0,9
Salgin hastaliklar 3 0,9
Toprak kirliligi 1 0,3
Toplam 328 100

Ogrencilerin tiim segeneklere verdigi cevaplara gore Grafik 5.2.°de gosterildigi
gibi Giimiishane Ili’ne ait ¢cevre saglig1 sorunlarinin sirasiyla; en fazla alt yap1, ardindan
atik, carpik kentlesme, iklim degisimi, su kirliligi, goriintii kirliligi, hava kirliligi, toprak
kirliligi, gtrtlti kirliligi ve son olarak ise; salgin hastaliklar oldugu belirttikleri

gozlendi.
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Grafik 5.2: Ankete Katilan Ogrencilerin Soru 3’ de Yer Alan Giimiishane ilinde

Cevre Saghg Sorunlar ile Tlgili Verdikleri Cevaplarin Yiizde Dagilimi

Girilti
Kirliligi
9%

Soru 4. ‘‘Giimiishane’de gozlenen hangi cevre sorunu ileride afet
olusturabilecek risk tasir. >’sorusuna Tablo 5.9.°da ki verilere gore Ogrencilerin
yaklagik olarak %39’u salgin hastaliklar, ¢evre kirliligi, atik, carpik kentlesme, iklim
degisimi, alt yapi yetersizligi, giiriiltii kirliligi, kaya diismesi, heyelan, ¢1g; %16’s1 kaya
diismesi; %15°1 kaya diismesi, heyelan; %14°l iklim degisimi, alt yap1 yetersizligi,
giiriiltii kirliligi, heyelan, ¢1g; %31 ¢arpik kentlesme; %2’si su, toprak ve hava kirliligi,
%?2’si alt yap1 yetersizligi; heyelan; iklim degisimi; %1°1 salgin hastaliklar; ¢i1g; salgin
hastaliklar, su, toprak ve hava kirliligi, atik, carpik kentlesme; salgin hastaliklar, su,
toprak ve hava kirliligi, atik, carpik kentlesme, iklim degisimi ve %0,31 atik cevabini

verdigi gdzlendi (p<0,001). X2 ve Sd degerleri sirasiyla 704,5 ve 13 diir.
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Tablo 5.9. Ankete Katilan Ogrencilerin 4. Soruya Verdikleri Cevaplarin
Yiizdelik Dagilim

Anket Sorularina Verilen Cevaplar F % p
Salgin hastaliklar

Su, toprak ve hava kirliligi

Atik

Carpik kentlesme

Iklim degisimi

Alt yap1 yetersizligi 129 39,3

Gurilti kirliligi

Kaya diismesi

Heyelan

C1g

Kaya diismesi 52 15,9

Kaya diismesi 50 152

Heyelan

iklim degisimi

Alt yap1 yetersizligi

Gurilti kirliligi 45 13,7

Heyelan

C1g

Carpik kentlesme

2,7 <0,001
2.4
2.1
18
15
12
12

Su, toprak ve hava kirliligi
Alt yap1 yetersizligi
Heyelan

iklim degisimi

Salgin hastaliklar

C1g

Salgin hastaliklar

Su, toprak ve hava kirliligi

Atik 4 12
Carpik kentlesme

Salgin hastaliklar

Su, toprak ve hava kirliligi

Atik 4 1,2
Carpik kentlesme

iklim degisimi

Atik 1 0,3
Toplam 328 100

NP oo~ ©

Ogrencilerin tiim seceneklere verdigi cevaplara gore Grafik 5.3°de
Giimiishane Ili’ ne ait ¢evre saglig1 sorunlarinin ileride afet riski tasimasinda en
fazla riskten en az riske dogru sirasiyla: kaya diismesi, heyelan, iklim degisimi,
alt yap1 yetersizligi, c¢1g, giriilti kirliliginin, c¢arpik kentlesmenin, ¢evre
kirliliklerinin, salgin  hastaliklarin ve atiklarin sebep olabileceklerini
belirtmislerdir.
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Grafik 5. 3.Ankete Katilan Ogrencilerin Soru 4’de Yer Alan Giimiishane
ilinde Afet Olusturabilecek Cevre Sorunlari ile Tlgili Verdikleri Cevaplarin
Yiizde Dagilim

Salgin
Hastaliklar
8%

Soru 5. ‘“‘Giimiishane’deki cevre saghgim tehdit eden atiklar hangileridir?”’
sorusuna Ogrencilerin yaklasik olarak sadece %41°1 evsel atiklarin Giimiighane ilinde
cevre saghgint tehdit eden en biiyilk atik sorunu oldugunu belirttiler (p<0,001).
Ardindan coktan aza dogru kullanilmis yaglar, endiistriyel yaglar, kimyasal ve son
olarak tibbi atiklar oldugunu gozlendi. Tablo 5.10°da Ogrencilerin tiim seceneklere
verdigi cevaplar yiizde dagilimi olarak gosterilmektedir. X2 ve Sd degerleri sirasiyla
452,530 ve 8 dir.
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Tablo 5.10. Ankete Katilan Ogrencilerin 5. Soruya Verdikleri Cevaplarin
Yiizdelik Dagilim

Anket Sorularina Verilen Cevaplar F % p
Evsel kat1 atiklar: Gida, kagit, cam.... 134 40,9

Evsel kat1 atiklar

Kullanilmis yaglar

Endiistriyel atiklar 92 28,0
Tibbi atiklar

Kimyasal atiklar

Endustriyel atiklar 25 7,6
Evsel kat1 atiklar

Kullanilmis yaglar 23 70

Evsel kat1 atiklar <0,001
Kullanilmis yaglar 21 6,4

Endustriyel atiklar

Kullanilmis yaglar 19 5,8

T1ibbi atiklar 6 18

Kimyasal atiklar (Tarim ilaglari) '

Kimyasal atiklar (Tarim ilaglari) 5 15

T1ibbi atiklar 3 0,9

Toplam 328 100

Ogrencilerin tiim segeneklere verdigi cevaplara gore Grafik 5.4°de Giimiishane
flinde cevre sagligim tehdit eden atiklarin en fazla evsel kati atiklar oldugu ve en aza
dogru sirastyla: kullanilmis yaglar, endiistriyel atiklar, kimyasal atiklar ve tibbi atiklar

oldugu goriilmektedir.
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Grafik 5.4. Ankete Katilan Ogrencilerin Soru 5°de Yer Alan Giimiishane
Ilinde Cevre Saghgini Tehdit Eden Atiklar Ile Tlgili Verdikleri Cevaplarin
Yiizde Dagilim

Soru 6. ‘‘Giimiishane’de icme suyu kayna@i yandaki seceneklerden.......
tercih ederim’’ sorusuna ogrencilerin biiyiik bir kisminin firma suyu, ardindan kaynak
suyu en son tercih olarak musluk suyunu tercih ettigi gozlendi. Tablo 5.11°de
katilimcilarin %58’1 firma suyu, %13’ firma suyu ve kaynak suyu; %11°1 her ii¢ su
kaynagini da; %9’u kaynak suyu; %2’si musluk suyu ve firma suyu; %3’ sadece
musluk suyu; %2’si ise musluk suyu ve kaynak suyu kullandig1 goriilmektedir. X? ve Sd

degerleri sirastyla 526, 896 ve 6’ dir.
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Tablo 5.11. Ankete Katilan Ogrencilerin 6. Soruya Verdikleri Cevaplarin Yiizdelik

Dagilim
Anket Sorularina Verilen Cevaplar F % p
Firma suyu 189 57,6
Firma suyu 44 13,4
Kaynak suyu
Firma suyu
Musluk suyu 35 10,7
Kaynak suyu
Kaynak suyu 28 8,5
Musluk suyu 16 49 <0,001
Firma suyu
Musluk suyu 10 3,0
Musluk suyu 6 18
Kaynak suyu
Toplam 328 100

Grafik 5.5’de goriildiigii gibi 6grencilerin ¢ogunlukla firma suyu, ardindan

kaynak sular1 en son olarak ise musluk suyunu tercih ettikleri goriilmektedir.

Grafik 5.5. Ankete Katilan Ogrencilerin Soru 6> da Yer Alan Giimiishane flinde

I¢me Suyu Kaynagi Kullanimu ile ilgili Verdikleri Cevaplarin Yiizde Dagihim
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Soru 7. ‘“‘Afetlerde cevre saghgimn tanimim biliyorum’> sorusuna Tablo
5.12°de 6grencilerin yaklasik olarak %83’ (273 kisi) “Evet”, %17’°si (55 kisi) ise
“Hayir” cevabim verdigi gozlendi. X? ve Sd degerleri sirasiyla 144,890 ve 1’ dir.

Tablo 5.12. Ankete Katilan Ogrencilerin 7. Soruya Verdikleri Cevaplarin Yiizdelik

Dagilhim
Anket Sorularina Verilen Cevaplar F % p
Evet 273 83,2
Hayir 55 16,8 <0,001
Toplam 328 100

Soru 8. de ‘‘Giimiishane’de afet durumunda olusabilecek c¢evre saghgi
sorunlari olabilir?’’ sorusuna Tablo 5.13°de, Ggrencilerin yaklasik olarak % 38’1 salgin
hastaliklar, atik, barinma, su ve gida temini ve hijyeni, ¢evre kirliligi, 6zel Kirlilikler,
heyelan, kaya diismesi; %15°1 salgin hastaliklar, atiklar, barinma, su ve gida temini ve
hijyeni, ¢evre kirliligi, heyelan, kaya diismesi; % 14’0 atiklar, su gida temini ve hijyeni,
heyelan, kaya diismesi; %12’si kaya diismesi; %3 i gegici barinma sorunu; % 2’si ¢evre
kirliligi; % 2’si atiklar ve gegici barinma sorunu; %2’si salgin hastaliklar, atiklar, gegici
barinma, su ve gida temini ve hijyeni; %2’si 6zel kirlilikler (kimyasallar, radyasyon,
nikleer, KBRN); % 2’si salgin hastaliklar, atik, gecici barinma, su ve gida temini ve
hijyeni, 6zel kirlilik; %2’si su ve gida temini ve hijyeni; %2’si salgin hastaliklar; %1’
heyelan; %1°i atiklar; %0,3’1 salgin hastaliklar, atiklar; %0.3” G salgin hastaliklar, atik,

gecici barinma cevabini verdigi gozlendi. X? ve Sd degerleri sirasiyla 868,561 ve 17 dir.
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Tablo 5.13. Ankete Katilan Ogrencilerin 8. Soruya Verdikleri Cevaplarin
Yiizdelik Dagilim

Anket Sorularina Verilen Cevaplar F % p
Salgin hastaliklar

Atik

Barmmma

Su ve gida hijyeni

Cevre kirliligi

Ozel kirlilik (kimyasallar, radyasyon, niikleer, KBRN)
Heyelan,

Kaya diismesi

Salgin hastaliklar

Atik

Barinma

Su ve gida hijyen 48 14,6
Cevre kirliligi
Heyelan

Kaya diismesi
Atiklar

Su gida hijyeni
Heyelan

Kaya diismesi
Kaya diismesi 38 11,6
Geg¢ici barinma sorunu 11 3,4
Cevre kirliligi 8 2,4
Atiklar

Gegici barimma 8 2.4
Salgin hastaliklar
Atiklar

Gegici barmmma
Su ve gida hijyeni
Ozel Kirlilikler 7 2,1 <0,001
Salgin hastaliklar

Atik

Barinma 6 1,8

Su ve gida hijyen

Ozel kirlilik

Su ve gida temini ve hijyeni
Salgin hastaliklar

Heyelan

Atiklar

Salgin hastaliklar
Atiklar

Salgin hastaliklar
Atik 1 0,3
Gegici barinma

Toplam 328 100

125 38,1

45 13,7

7 2,1

18
15
0,9
0,9

0,3

P (Www|ol|o

Ogrencilerin tiim seceneklere verdigi cevaplara gore Grafik 5.6°da Giimiishane
llinde afet durumunda olusabilecek c¢evre sagligi sorunlari ile ilgili olarak verdigi

cevaplarda ilk sirada kaya diismesi, atiklar (evsel atiklar ve insan atiklar1), su ve gida
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temini ve hijyeni, heyelan, gegici barinma sorunu, Salgin hastaliklar, ¢evre kirliligi ve

oOzel kirliliklerin oldugu goriilmektedir.

Grafik 5.6. Ankete Katilan Ogrencilerin Soru 8’ de Yer Alan Giimiishane Ilinde
Afet Durumunda Olusabilecek Cevre Saghg Sorunlar ile Tlgili Verdikleri

Cevaplarin Yiizde Dagilim

Soru 9. ‘‘Afet sonrasinda icme suyu kaynag olarak ...... hangisi tercih
ederim’’sorusuna, Tablo 5.14’de 6grencilerin yaklagik olarak %59°u firma suyu; %111
firma suyu ve kaynak suyu; %11°i her ii¢ kaynagi da kullanabilecegini; %81 kaynak
suyu; %5°1 musluk suyu ve firma suyu; %2’si musluk suyu ve %1’i firma suyu ve

kaynak suyu cevabini verdigi gozlendi. X? ve Sd degerleri sirasiyla 561,683 ve 6’ dr.
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Tablo 5.14. Ankete Katilan Ogrencilerin 9. Soruya Verdikleri Cevaplarin Yiizdelik

Dagilim

Anket Sorularina Verilen Cevaplar E % p
Firma suyu 193 58,8
Firma suyu

47 14,3
Kaynak suyu
Firma suyu
Kaynak suyu 35 10,7
Musluk suyu
Kaynak suyu 26 7,9 <0,001
Musluk suyu

. 16 4,9

Firma suyu
Musluk suyu 8 2,4
Musluk suyu

3 0,9
Kaynak suyu
Toplam 328 100

Grafik 5.7°de, afet sonrasinda igme suyu kaynagi olarak ilk sirada firmadan
tedarik edilen hazir su yer almaktadir. Sonrasinda ise dogal kaynak suyu ve son sirada

da musluk suyu tercih edilecegi gérulmektedir.

Grafik 5.7. Ankete Katilan Ogrencilerin Soru 9> da Yer Alan Afet Sonrasinda
I¢me Suyu Kaynag Tercihleri ile Tlgili Verdikleri Cevaplarin Yiizde Dagilim
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Soru 10. ‘“‘Herhangi bir afet sonucunda sizce atiklardan kaynaklanabilecek
cevre saghg sorunlar1 hangisi/leri olabilir?>’ sorusuna verilen cevaplarda Tablo
5.15°de 6grencilerin yaklasik olarak %41°1 salgin hastaliklar, ¢evre kirliligi, su hijyeni,
gida hijyeni, goriintii kirliligi, kaya diismesi ve heyelan; %20’ si salgin hastaliklar, gevre
kirliligi, su hijyeni, gida hijyeni ve gorunti Kirliligi; %10’u salgin hastaliklar, ¢evre
kirliligi, su hijyeni, gida hijyeni; %6’ s1 kaya diismesi; %5°i su hijyeni; %4’ kaya
diismesi, heyelan; %4’i salgin hastaliklar; %4’ gevre kirliligi; %3’i salgin hastaliklar
ve cevre kirliligi; %2’°si heyelan; %]1°1 goriintii kirliligi ve yine %1°1 gida hijyeni

cevabmi verdigi gézlendi. X? ve Sd degerleri sirastyla 580,561 ve 11 dir.

Tablo 5.15. Ankete Katilan Ogrencilerin 10. Soruya Verdikleri Cevaplarin
Yilzdelik Dagilimi

Anket Sorularina Verilen Cevaplar F % P
Salgin hastaliklar

Cevre kirliligi

Su hijyeni

Gida hijyeni 134 40,9
Goriinti kirliligi

Kaya diismesi

Heyelan

Salgin hastaliklar

Cevre kirliligi

Su hijyeni 67 20,4
Gida hijyeni

Goriintii kirliligi

Salgin hastaliklar

Cevre kirliligi 34 104
Su hijyeni ’
Gida hijyeni

Kaya diismesi 19 5,8 <0,001
Su hijyeni 15 4,6
Kaya diismesi 14 43
Heyelan

Salgin hastaliklar 13 4,0
Cevre kirliligi 12 3,7
Salgin hastaliklar

Cevre kirliligi 10 3.0
Heyelan 5 15
Goriintii kirliligi 3 0,9
Gida hijyeni 2 0,6
Toplam 328 100

Ogrencilerin tiim seceneklere verdigi cevaplara gére Grafik 5.8°de herhangi bir

afet sonucunda atiklardan kaynaklanabilecek ¢evre sagligi sorunlari icerisinde ilk sirada
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salgin hastaliklar ve cevre Kirliligi yer almaktadir. Sonrasinda ise sirayla su ve gida

hijyeni, goriintii kirliligi, kaya diigmesi ve heyelan gelmektedir.

Grafik 5. 8. Ankete Katilan Ogrencilerin Soru 10’ da Yer Alan Herhangi bir Afet

Sonrasinda Atiklardan Kaynaklanabilecek Cevre Saghg Sorunlar ile Tlgili

Verdikleri Cevaplarin Yiizde Dagilim

“Cevre saglhigmin tanimini biliyorum’’ sorusuna Tablo 5.16’da ankete katilan
ogrencilerin smif dereceleri arttik¢a, 1. Soruya verdikleri cevap acisindan istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik gézlenmedi (p>0,05). Butln siniflar birbirine benzer olarak
cevre saghgmin tammin bildiklerini belirttiler. Ankete verilen cevaplarin X2 ve Sd

degerleri sirasiyla 5, 981 ve 3’ tlr.

Tablo 5.16. Ankete Katilan Ogrencilerin Simif Dagiimina Gore 1. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar:

Anket Sorularma Sumif

Verilen Cevaplar 1 2 3 4 Toplam p
Kisi Sayisi (F)

Evet 74 85 74 76 309

Hayir 9 2 4 4 19 0113

Toplam 83 87 78 80 328
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Tablo 5.17°de gosterilen ‘‘Cevre saglhiginin tanimini biliyorum’” sorusu ankete
katilan 6grencilerin boliimlerine gore dagilimi kiyaslandiginda, 0grencilerinin verdikleri
cevaplarda istatistiksel olarak anlamli bir fark gozlenmedi (p>0,05). Saglik Yo6netimi
boliimii 6grencilerinin tamami ¢evre sagliginin tanimini bildiklerini belirttiler. Ankete

verilen cevaplarin X2 ve Sd degerleri sirasiyla 9,399 ve 5°dir.

Tablo 5.17. Ankete Katilan Ogrencilerin Béliim Dagilimina Gore 1. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar:

Bolumler
E
© 5 x
S 5 7 -
D =~ = = = @
T 3 S a g S
L z g S = T
= 2 )5 £ = E]
S D 5 3 8
=i 3 @ 2] »
>_‘ [<5)
Rz m €
5 <
Anket Sorularina < &
Verilen Cevaplar - P
Kisi Sayis1 (F)
Evet 51 48 55 53 57 45 309
Hayir 7 2 2 5 0 3 19 0,134
Toplam 58 50 57 58 57 48 328

Ankete katilan ogrencilerin ‘‘Cevre sagliginin tanimini biliyorum’” sorusuna
verdikleri cevaplar cinsiyete gore kiyaslandiginda; erkek ve kadin gruplari arasinda
anlaml1 bir fark gozlenmedi (p>0,05). Kadinlarin ve erkeklerin yaklasik olarak %94’
cevre saghiginm tanimini bildikleri belittiler (Tablo 5.18). Ankete verilen cevaplarin X2
ve Sd degerleri sirasiyla 0,00 ve 1°dir.
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Tablo 5.18. Ankete Katilan Ogrencilerin Cinsiyet Dagihmina Gére 1. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar:

Anket Sorularina Cinsiyet

Verilen Cevaplar Erkek Kadin Toplam p
Kisi Sayis1 (F)

Evet 146 163 309

Hayir 9 10 19 0,588

Toplam 155 173 328

“Cevre saghiginin tanimii biliyorum”’ sorusuna Ogrencilerin verdikleri
cevaplarda yas gruplari arasinda anlamli bir fark gozlenmedi (p>0,05). 17-20 yas
araligina sahip 6grencilerin ve 21 yas ve tistii 6grencilerin her ikisinin de %94l cevre
saghiginin tammimni bildigini belirtmislerdir (Tablo 5.19). Ankete verilen cevaplarm X2

ve Sd degerleri sirasiyla 0,041 ve 1°dir.

Tablo 5.19. Ankete Katilan Ogrencilerin Yas Grubu Dagihmina Gore 1. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar:

Anket Sorularina Verilen Yas Grubu
Cevaplar 17-20 21 ve (stu Toplam p
Kisi Sayis1 (F)
Evet 139 170 309
?gg;;m 9 10 19 0,511
148 180 328
“Cevre saghig tanimi igerisinde .......... konular1 yer alir’” sorusuna ankete

katilan o6grencilerin simif dagilimina gore; simif derecesi arttikga biitiin segenekleri
isaretleme orani arttigi gozlenirken ve bu artisin istatistiksel olarak anlamli farklilik
olusturmadigi gézlendi (p>0,05). Tablo 5.20°de dérdinci siif 6grencilerinin %79 unun
cevre sagliginin tanimi igerisindeki konularda (¢evrede yasayan canli sagligi, gevre
kirliliginin dnlenmesi, salgin hastalik kontrolii, konut sagligi ve iklim degisimi) yiuzde
dagilim olarak daha fazla dogru secenegi isaretledikleri gozlendi. Ankete verilen
cevaplarin X2 ve Sd degerleri sirastyla 29,936 ve 24°dir.
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Tablo 5. 20. Ankete Katilan Ogrencilerin Simf Dagihmina Gore 2. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar:

Simif
Anket Sorularina Verilen Cevaplar 1 2 3 4 Toplam p
Kisi Sayis1 (F)
Cevrede yasayan canli sagligi
Cevre kirliliginin 6nlenmesi
Salgin hastalik kontrolii 50 55 57 63 225
Konut sagligi
Iklim degisimi

Cevrede yasayan canli sagligi
Cevre kirliliginin 6nlenmesi
Salgin hastalik kontroli
Konut sagligi

Cevrede yasayan canlilarin sagligi 6 3 1 3 13

10 13 8 5 36

Cevrede yasayan canlilarin sagligi 0,187
Cevre kirliliginin 6nlenmesi
Cevrede yasayan canli sagligi
Cevre kirliliginin 6nlenmesi 4 8 7 1 20
Salgin hastalik kontrolii

Cevre kirliliginin 6nlenmesi 2 3 2 2 9
Salgin hastalik kontroli 2 0 0 O 2
iklim degisimi 2 0 1 o0 3
Konut saglig: ve giivenlik 1 0 0 0 1
Toplam 83 87 78 80 328
“Cevre saglig1 tanimi igerisinde............... konular1 yer alir’> sorusuna ankete

katilan Ogrencilerin boliimlere gore dagilimi kiyaslandiginda Ogrencilerin verdikleri
cevaplarda anlamli bir fark oldugu goriildii (p<0,05); sirasiyla yaklasik olarak Beslenme
ve Diyetetik bolumu 6grencilerinin %79 ‘unun; Acil Yardim ve Afet Yonetimi bolimu
ogrencilerinin  %74’tinlin; Hemsgirelik bolumi  6grencilerinin %70’ inin; Sosyal
Hizmetler béliimii 6grencilerinin %69’ unun; Is Saghg ve Giivenligi boliimii ve Saglik
Yonetimi Bolimii 6grencilerinin ise %60’ mnin, ¢evre sagligl tanimi sorusu igin tim
maddeleri (¢evrede yasayan canli saghgi, c¢evre kirliliginin 6nlenmesi, salgin hastalik
kontrolu, konut sagligi ve iklim degisimi) igine alan hepsi secenegini isaretledikleri
Tablo 5.21°de gézlendi. Ankete verilen cevaplarm X2 ve Sd degerleri sirasiyla 65,399
ve 40°dur.
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Tablo 5.21. Ankete Katilan Ogrencilerin Béliim Dagilimina Gore 2. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar:

Bolim

o -_— = -

> [} [ g (]

cE =2 25 32+ 3 £ g
= 2 ) o= LS c D =
IS 8= =g £ 9 0 T o)
s 2 g w25 9 > - = p
>-‘ - Q (CIJG = 7 ~ % g

- @ s o, O o 0 = 7

2% z% 8" B3

i 95}
Anket Sorularina Verilen Cevaplar
Kisi Sayisi (F)

Cevrede yasayan canli sagligi

Cevre kirliliginin 6nlenmesi

Salgin hastalik kontrolii 43 35 34 46 34 33 225
Konut sagligi

Iklim degisimi

Cevrede yasayan canli sagligi
Cevre kirliliginin 6nlenmesi
Salgin hastalik  kontroli
Konut saglig

Cevrede yagayan canli sagligi
Cevre kirliliginin 6nlenmesi 6 0 8 2 1 3 20 0,007
Salgin hastalik  Kkontroli

Cevrede yasayan canlilarin saghigi

T ) 2 3 8 3 2 1 19
Cevre kirliliginin 6nlenmesi
Cevrede yasayan canlilarin sagligi 2 2 0 3 3 3 13
Cevre kirliliginin 6nlenmesi 2 1 2 2 1 1
iklim degisimi 0 2 0 1 0 0 3
Salgin hastalik kontrolii 0 0 0 0 2 0
Konut sagligi 0 0 0 0 1 0 1
Toplam 58 50 57 58 57 48 328

“Cevre saghig tanimi igerisinde ......... konular1 yer alir’” sorusuna Tablo

5.22’de ankete katilan Ogrencilerin cinsiyetlerine gore dagilimi kiyaslandiginda
ogrencilerin verdikleri cevaplarda anlamli bir fark (p>0,05) olmadigi, kadmlarin
%69°nun, erkeklerin ise %68’nin ¢evre sagligi tanimi sorusu igin tim maddeleri
(¢evrede yasayan canli sagligi, ¢evre kirliliginin 6nlenmesi, salgin hastalik kontrolii,
konut saglig1 ve iklim degisimi) isaretledikleri gozlendi. Ankete verilen cevaplari X2

ve Sd degerleri sirasiyla 7,601 ve 8 dir.
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Tablo 5.22. Ankete Katilan Ogrencilerin Cinsiyet Dagihmina Gore 2. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar

Cinsiyet

Anket Sorularina Verilen Cevaplar Erkek Kadin Toplam p
Kisi Sayis1 (F)

Cevrede yasayan canli sagligi

Cevre kirliliginin 6nlenmesi

Salgin hastalik kontrolii 106 119 225
Konut sagligi ve giivenlik

iklim degisimi

Cevrede yasayan canli sagligi
Cevre kirliliginin 6nlenmesi

13 23 36
Salgin hastalik kontrolii

Konut sagligi ve giivenlik

Cevrede yagayan canli sagligi
Cevre kirliliginin dnlenmesi 9 11 20 0,473
Salgin hastalik kontrolii

Cevrede yasayan canlilarin sagligi

Cevre kirliliginin dnlenmesi 12 ! 19
Cevrede yagayan canlilarin sagligi 7 6 13
Cevre kirliliginin 6nlenmesi 5 4

iklim degisimi 2 1

Salgin hastalik kontrolii 0 2

Konut saglig ve giivenlik 1 0 1

Toplam 155 173 328

“Cevre saglig1 tanimi igerisinde....... konular1 yer alir’” sorusuna Tablo 5.23°de

ankete katilan Ogrencilerin yas dagilimi kiyaslandiginda Ogrencilerin verdikleri
cevaplarda anlamli bir fark (p>0,05) olmadigi, 21 ve iizeri yasa sahip olan dgrencilerin
(%74), 17-20 yas araligindakilere (%61) gore daha fazla ¢evre sagliginin tanimini
icerisindeki konularda (cevrede yasayan canli sagligi, ¢evre kirliliginin Onlenmesi,
salgin hastalik kontrolii, konut sagligi ve iklim degisimi) dogru secenegi isaretledikleri

gozlendi. Ankete verilen cevaplarin X? ve Sd degerleri sirasiyla 11,873 ve 8’dir.
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Tablo 5. 23. Ankete Katilan Ogrencilerin Yas Grubu Dagilmina Gore 2. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar:

Yas Grubu
Anket Sorularina Verilen Cevaplar 17-20 21 ve Ustll Toplam p

Kisi Sayis1 (F)

Cevrede yagayan canlilarin sagligi

Cevre kirliliginin 6nlenmesi

Salgin hastalik kontrolii 91 134 225
Konut sagligi

Iklim degisimi

Cevrede yasayan canlilarin saglhigi
Cevre Kirliliginin 6nlenmesi

20 16 36
Salgin hastalik kontrolil,

Konut sagligi 0,157

Cevrede yasayan canlilarin sagligi
Cevre kirliliginin 6nlenmesi 12 8 20
Salgin hastalik kontroli

Cevrede yasayan canlilarin sagligi 9 4 13

Cevrede yasayan canlilarin saghigi

©
[EEN
o

19
Cevre kirliliginin 6nlenmesi

Cevre kirliliginin 6nlenmesi

iklim degisimi

4 5 9
Salgin hastalik kontrolii 2 0 2
1 2 3
Konut saglig1 ve giivenlik 0 1 1

Toplam 148 180 328

“Giimiigshane’ de c¢evre sagligi sorunu/lar1 igerisinde en Onemlisi nedir?”’
sorusuna, Tablo 5.24” de ankete katilan 6grenciler sinif dagilimina gére kiyaslandiginda
ogrencilerin verdikleri cevaplarda anlamli fark (p>0,05) olmadigi ve birinci siif
ogrencilerinin %20’si, ikinci sinif 6grencilerinin %381, Ugincl sinif 6grencilerinin
%50’si, dordiinct sinif 6grencilerinin %31°i salgin hastaliklar, gevre kirliligi, atik,
carpik kentlesme, iklim degisimi, alt yapi yetersizligi, giirilti kirliligi ve goruntu
Kirliligi cevabim verdigi gozlendi. Ankete verilen cevaplarin X? ve Sd degerleri sirasiyla
47,179 ve 39°dur.
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Tablo 5.24. Ankete Katilan Ogrencilerin Simif Dagilimina Gore 3. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar:

Anket Sorularina Sumf
Verilen Cevaplar 1 2 3 4 Toplam P

Kisi Sayis1 (F)

Salgin hastaliklar
Cevre kirliligi
Atik,

Carpik kentlesme

Iklim degisimi 16 33 39 25 113
Alt yap1 yetersizligi

Giurilti kirliligi

Goriinti kirliligi

Atik

Carpik kentlesme 17 15 8 10 50
iklim degisimi

Alt yap1 yetersizligi

Cevre kirliligi

Atik 7 6 8 7 28
Carpik kentlesme 8 7 5 7 27 0,173
Alt yap1 yetersizligi

Gurilti kirliligi 8 6 3 7 24
Gorinti kirliligi

Alt yap1 yetersizligi 6 5 5 6 22
Su kirliligi 6 2 4 6 18
Goriintd kirliligi 7 6 2 3 18
Atik 2 2 0 7 11
iklim degisimi 2 3 1 1 7
Salgin hastaliklar 1 1 1 0 3
Hava kirliligi 2 1 0 0 3
Gurilti kirliligi 0 0 2 1 3
Toprak kirliligi 1 0 0 0 1
Toplam 83 87 78 80 328

“‘Giuimiigshane’ de ¢evre sagligi sorunu/lari igerisinde en Onemlisi nedir?”’
sorusuna, Tablo 5.25°de ankete katilan Ogrencilerin boliimlere gore dagilimi
kiyaslandiginda ogrencilerin verdikleri cevaplarda anlamli bir fark oldugu (p<0,05)
gorilmektedir. Sirasiyla, Beslenme ve Diyetetik bolimi 6grencilerinin %50’si, Acil
Yardim ve Afet Yonetimi boliimii dgrencilerinin %43’li; Is Saghg ve Giivenligi
bolimi %30°u; Sosyal Hizmetler bolimii 6grencilerinin %29’u; Hemsirelik bélimi
ogrencilerinin %28’1 Saglik Yonetimi bolimii 6grencilerinin %25’1; Glimiishane’deki
cevre sagligi sorunlari i¢in tim maddeleri (salgin hastaliklar, ¢evre kirliligi, atik, ¢arpik

kentlesme, iklim degisimi, alt yap1 yetersizligi, gilrilti ve goriinti kirliligi)
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isaretledikleri gozlendi. Ankete verilen cevaplarin X? ve Sd degerleri sirastyla 120,460
ve 65°dir.

Tablo 5.25. Ankete Katilan Ogrencilerin Boliim Dagilimma Gore 3. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar

Bolum
SE © o § g
EEZ = B ¥ & £ &
2 < R HE ED :0 N o
58 7 ®g sz ¥ I ¢ b
=5 L A 5 e = i
S = T o ) >
Anket Sorularina Verilen < < — o S §
Cevaplar
Kisi Sayisi (F)
Salgin hastaliklar
Cevre kirliligi
Atik
Garpik kentlesme 25 14 17 29 14 14 113
Iklim degisimi
Alt yap1 yetersizligi
Girilti kirliligi
Goriintii kirliligi
Atik
Garpik kentlesme 7 7 9 5 15 7 50
Iklim degisimi
Alt yap1 yetersizligi
Cevre kirliligi
Atik 5 2 12 3 4 2 28
Carpik kentlesme 1 6 4 10 5 1 27 <0,001
Alt yap1 yetersizligi
Gurilti kirliligi 5 5 2 4 3 5 24
Gorintu kirliligi
Alt yap1 yetersizligi 2 5 4 1 4 6 22
Su kirliligi 6 1 2 2 4 3 18
Goriinti kirliligi 2 5 6 1 2 2 18
Atk 1 2 0 0 0 8 11
iklim degisimi 1 1 1 2 2 0 7
Salgin hastaliklar 2 1 0 0 0 0 3
Hava kirliligi 1 0 0 0 2 0 3
Giriilti kirliligi 0 0 0 1 2 0 3
Toprak kirliligi 0 1 0 0 0 0 1

Toplam

(o)
[0}
a1
o
o1
\'
a1
00}
o1
\'
SN
00}

328

“‘Giimiighane’ de cevre sagligi sorunu/lart igerisinde en Onemlisi nedir?”’
sorusuna Tablo 5.26’da ankete katilan Ogrencilerin cinsiyete gore dagilimi
kiyaslandiginda &grencilerin verdikleri cevaplarda istatistiksel olarak anlamli bir fark
(p>0,05) olmadig1 ve kadinlarin %33‘niin erkeklerin ise %36’sinin Giimiishane’deki

cevre sagligi sorunlari i¢in tim maddeleri (salgin hastaliklar, ¢evre kirliligi, atik, ¢arpik
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kentlesme, iklim degisimi,

alt yap1 yetersizligi, glrilti ve gorinti kirliligi)

isaretledikleri gozlendi. Ankete verilen cevaplarin X2 ve Sd degerleri sirasiyla 23,716 ve

13°ddr.

Tablo 5.26. Ankete Katilan Ogrencilerin Cinsiyet Dagiimina Gore 3. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar:

Anket Sorularina Verilen

Cevaplar

Cinsiyet

Erkek

Kadmn

Toplam p

Kisi Sayis1 (F)

Salgin hastaliklar
Cevre kirliligi

Atik

Carpik kentlesme
Iklim degisimi

Alt yap1 yetersizligi
Gurdltd kirliligi
Goriinti kirliligi

56

57

113

Atik

Carpik kentlesme
iklim degisimi

Alt yap1 yetersizligi

17

33

50

Cevre kirliligi
Atik

19

28

Carpik kentlesme

10

-
~

27

Alt yap1 yetersizligi
Girulti kirliligi
Goriunti kirliligi

[EEN
[EEN

0,921
24

Alt yap1 yetersizligi

[EN
(S}

22

Su kirliligi

[N
2~

18

Goriintii kirliligi

[N
g BN

18

Atik

11

iklim degisimi

Salgin hastaliklar

Hava kirliligi

Giriilti kirliligi

Toprak kirliligi

Toplam

Ul |k |o|k|w|o|~

[y
2]
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w

w
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“‘Giimiigshane’ de c¢evre sagligi sorunu/ lar icerisinde en Onemlisi nedir?”’

sorusuna Tablo 5.27°de ankete katilan Ogrenciler

yasa grubu dagilimina gore

kiyaslandiginda 6grencilerin verdikleri cevaplarda anlamli bir fark (p>0,05) olmadigy;

21 ve flzeri yasa sahip olan Ogrencilerin %41°1; 17-20 yas aralifindaki 6grencilerin

%27’sinin, hepsi (salgin hastaliklar, ¢evre kirliligi, atik, ¢arpik kentlesme, iklim

degisimi, alt yap1 yetersizligi, giiriiltii ve goriinti kirliligi) cevabini verdigi gozlendi.

Ankete verilen cevaplarin X2 ve Sd degerleri sirastyla 21,354 ve 13°diir.
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Tablo 5.27. Ankete Katilan Ogrencilerin Yas Grubu Dagihmina Gore 3.

Soruya Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar

Yas Grubu
Anket Sorularina Verilen
Cevaplar 17-20 21 ve (stu Toplam p
Kisi Sayis1 (F)
Salgin hastaliklar
Cevre kirliligi
Atik
Carpik kentlesme
Iklim degisimi 40 & 113
Alt yap1 yetersizligi
Gurilti kirliligi
Goriinti kirliligi
Atik
Carpik kentlesme
fklim degigimi 26 24 50
Alt yap1 yetersizligi
Cevre kirliligi
Atrk 13 15 28
Carpik kentlesme 13 14 27
Alt yap1 yetersizligi
Giurilti kirliligi, 10 14 24
Goriinti kirliligi
Alt yap1 yetersizligi 12 10 22 0,066
Su kirliligi 7 11 18
Goriinti kirliligi 14 4 18
Atik 3 8 11
Iklim degisimi 4 3 7
Salgin hastaliklar 1 2 3
Hava kirliligi 3 0 3
Gurilti kirliligi 1 2 3
Toprak kirliligi 1 0 1
Toplam 148 180 328

“‘Giimiigshane’de goézlenen hangi cevre sorunu ileride afet olusturabilecek risk

29

tagir *’ sorusuna Tablo 5.28” de ankete katilan 6grencilerin sinif dagilimina gore
kiyaslandiginda 6grencilerin verdikleri cevaplarda anlamli bir fark (p>0,05) olmadig1
ve ogrencilerin yaklasik olarak %39’unun salgin hastaliklar, cevre kirliligi, atik, ¢arpik
kentlesme, iklim degisimi, alt yap1 yetersizligi, giiriiltii kirliligi, kaya diismesi, heyelan
ve Gi1g cevabini bir arada verdigi goriilmektedir. Birinci siif dgrencilerinin %34°4;

ikinci sinif 6grencilerinin %41°1; tigiincli sinif 6grencilerinin %42°si; dordincii sinif

ogrencilerinin ise %401 salgin hastaliklar, gevre kirliligi, atik, carpik kentlesme, iklim
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degisimi, alt yap1 yetersizligi, guriltu kirliligi, kaya diismesi, heyelan ve ¢ig cevabim
verdigi gozlendi. Ankete verilen cevaplarin X? ve Sd degerleri sirasiyla 39,256 ve
39°dur.

Tablo 5.28. Ankete Katilan Ogrencilerin Simif Dagilimina Gore 4. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar:

Anket Sorularma Verilen Simif
Cevaplar 1 2 3 4 Toplam P
Kisi Sayis1 (F)

Salgin hastaliklar
Cevre kirliligi

Atik

Carpik kentlesme
Iklim degisimi

Alt yap1 yetersizligi
Giirilti kirliligi
Kaya diismesi
Heyelan

Ci1g

Kaya diismesi 19 14 8 11 52
Kaya diismesi
Heyelan

Iklim degisimi

Alt yap1 yetersizligi

28 36 33 32 129

11 13 12 14 50

Gurilti kirliligi 7 11 15 12 45
Heyelan

C1g

Carpik kentlesme 5 1 2 1 9
Cevre kirliligi 2 2 2 2 8
Alt yap1 yetersizligi 4 1 0 2 7
Heyelan 1 4 0 1 6 0,458
iklim degisimi 0 1 1 3 5
Salgin hastaliklar 2 1 1 0 4
Cig 2 1 1 0 4
Salgin hastaliklar

Cevre kirliligi 0 1 5 1 4

Atik

Carpik kentlesme

Salgin hastaliklar

Cevre kirliligi

Atik 2 0 1 1 4
Carpik kentlegme

iklim degisimi

Atik 0 1 0 0 1
Toplam 83 87 78 80 328
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“‘Giimiighane’de gozlenen hangi c¢evre sorunu ileride afet olusturabilecek risk
tasir *” sorusuna Tablo 5.29°da ankete katilan dgrencilerin bdliimlere gore dagilimi
kiyaslandiginda 6grencilerin verdikleri cevaplarda anlamli bir fark (p<0,05) oldugu ve
sirastyla; Acil Yardim ve Afet Yonetimi bolimii 6grencilerinin %60’ min;  Sosyal
Hizmetler boliimi  6grencilerinin - %46’sinin, Beslenme ve Diyetetik bolimu
ogrencilerinin %40’ nin; is Saghg ve Giivenligi bolimii dgrencilerinin %33 “niin;
Hemsgirelik bolimi 6grencilerinin %30’ nun; Salgin hastaliklar, Saglik Yo6netimi bolimii
ogrencilerinin %26’sinin, cevre kirliligi, atik, carpik kentlesme, iklim degisimi alt yap1
yetersizligi, girilti kirliligi, kaya diismesi, heyelan, ¢i1g cevabini verdigi gozlendi.

Ankete verilen cevaplarin X2 ve Sd degerleri sirasiyla 88,396 ve 65°dir.
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Tablo 5.29. Ankete Katilan Ogrencilerin Boliim Dagilimina Gore 4. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar

Anket Sorularina Verilen Cevaplar

Bolum

Acil Yardim ve Afet

Yonetimi

Hemgirelik

Is Saghg1 ve
Giivenligi
Beslenme ve
Diyetetik
Saglik Yonetimi

Sosyal Hizmetler

Toplam

Kisi Sayisi (F)

Salgin hastaliklar
Cevre kirliligi

Atik

Carpik kentlesme
Iklim degisimi

Alt yap1 yetersizligi
Girtiltii kirliligi
Kaya diismesi
Heyelan

C1g

35

15

19 23 15

22

129

Kaya diigsmesi

14

52

Kaya diismesi
Heyelan

13

11 4 9

50

Iklim degisimi

Alt yap1 yetersizligi
Gurilti kirliligi
Heyelan

C1g

45

Carpik kentlesme

Cevre kirliligi
Alt yap1 yetersizligi

Heyelan

0,028

iklim degisimi

Salgin hastaliklar

C1g

o O O [k |O B+ |O

O |k O O |IN - |k
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Salgin hastaliklar
Cevre kirliligi
Atik

Carpik kentlesme
Salgin hastaliklar
Cevre kirliligi
Atik

Carpik kentlegme
iklim degisimi

Atik

Toplam

58

50

57 58 57

48

328
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“‘Guimiighane’de goézlenen hangi ¢evre sorunu ileride afet olusturabilecek risk
tasir. *” sorusuna Tablo 5.30°da ankete katilan 6grencilerin cinsiyetine dagilimina gore
kiyaslandiginda 6grencilerin verdikleri cevaplarda anlamli bir fark (p> 0,05) olmadig:
ve kadinlarin %36°sinin erkeklerin ise %43°Un0n; salgin hastaliklar, ¢cevre kirliligi, atik,
carpik kentlesme, iklim degisimi, alt yap1 yetersizligi, giirilta kirliligi, kaya digmesi,
heyelan, ¢1g cevabim verdigi gozlendi. Ankete verilen cevaplarm X2 ve Sd degerleri
sirasiyla 15,703 ve 13°dur.

Tablo 5.30. Ankete Katilan Ogrencilerin Cinsiyet Dagiimina Gore 4. Soruya
Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalari

Cinsiyet

Anket Sorularina Verilen Cevaplar Erkek Kadin Toplam P
Kisi Sayis1 (F)

Salgin hastaliklar
Cevre kirliligi

Atik

Carpik kentlesme
Iklim degisimi

Alt yap1 yetersizligi
Girtlti kirliligi
Kaya diigmesi
Heyelan

Cig

Kaya diismesi 20 32 52
Kaya diismesi
Heyelan

Iklim degisimi

Alt yap1 yetersizligi
Gurilti kirliligi 16 29 45
Heyelan

C1g

Carpik kentlesme

66 63 129

30 20 50

Cevre kirliligi

Alt yap1 yetersizligi

Heyelan 0,266

iklim degisimi

Salgin hastaliklar
C1g

Salgin hastaliklar
Cevre kirliligi
Atik

Carpik kentlesme
Salgin hastaliklar
Cevre kirliligi
Atik 2 2 4
Carpik kentlesme

iklim degisimi

Atik 1 0 1
Toplam

[E I O [ OO [ NG IS YU 'S
wnvjw(v]|o|la|la
Ar|o|lo|~w|m|o

155 173 328
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“‘Gumiighane’de gozlenen hangi c¢evre sorunu ileride afet olusturabilecek risk
tasir.”” sorusuna Tablo 5.31°de ankete katilan Ogrencilerin yas grubu dagilimi
kiyaslandiginda 6grencilerin verdikleri cevaplarda anlamli bir fark (p>0,05) olmadigi;
21 ve Uzeri yasa sahip olan 6grencilerin %43’li; 17-20 yas araligindaki 6grencilerin
%35’inin Salgin hastaliklar, ¢evre kirliligi, atik, carpik kentlesme, iklim degisimi alt
yap1 yetersizligi, girilti kirliligi, kaya diismesi, heyelan, ¢ig cevabini verdigi gozlendi.

Ankete verilen cevaplarin X2 ve Sd degerleri sirastyla 19,993 ve 13°diir.

Tablo 5. 31. Ankete Katilan Ogrencilerin Yas Grubu Dagihmina Gore 4. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar:

Anket Sorularina Verilen Yas
Cevaplar 17-20 21 ve Uzeri Toplam P
Kisi Sayisi (F)

Salgin hastaliklar
Cevre kirliligi
Atik

Carpik kentlesme
iklim degisimi

Alt yap1 yetersizligi 52 77 129
Girilti kirliligi

Kaya diigmesi

Heyelan

C1g

Kaya diismesi 34 18 52
Kaya diismesi 19 31 50
Heyelan

Iklim degisimi

Alt yap1 yetersizligi

Giralti kirliligi 20 25 45
Heyelan

C18

Carpik kentlesme 5 4 9
Cevre kirliligi 2 6 8
Alt yap1 yetersizligi 3 4 7
Heyelan 4 2 6 0,095
Iklim degisimi 1 4 5
Salgin hastaliklar 3 1 4
¢1g 3 1 4
Salgin hastaliklar

Cevre kirliligi 1 3 4

Atik

Carpik kentlesme

Salgin hastaliklar

Cevre kirliligi

Atik 1 3 4
Carpik kentlesme

Iklim degisimi

Atik 0 1 1
Toplam 148 180 328
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“‘Guimiishane’deki c¢evre sagligini tehdit eden atiklar hangileridir?’’ sorusuna
Tablo 5.32’de ankete katilan Ogrencilerin smiflara gore dagilimi kiyaslandiginda
Ogrencilerin verdikleri cevaplarda anlamli bir fark (p>0,05) olmadig1 ve 6grencilerin
%41’inin Evsel kat1 atiklar cevabini verdigi goriilmektedir. Birinci simif 6grencilerin
%39’u; ikinci sinif 6grencilerinin %41°1; tiglincii sinif 6grencilerinin %32’ si; dordincl
smif 6grencilerinin ise %511 evsel kat1 atiklar cevabini verdigi gozlendi. Ankete verilen

cevaplarm X? ve Sd degerleri sirastyla 29,929 ve 24’ diir.

Tablo 5.32. Ankete Katilan Ogrencilerin Simf Dagilimina Gore 5. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar:

Simf
Anket Sorularina Verilen Cevaplar 1 2 3 4 Toplam p
Kisi Sayis1 (F)
Evsel kati atiklar: Gida, kagit, cam.... 32 36 25 41 134

Evsel kat1 atiklar

Kullanilmis yaglar

Endiistriyel atiklar 17 23 30 22 92
T1bbi atiklar

Kimyasal atiklar

Endustriyel atiklar 11 6 4 4 25
Evsel kat1 atiklar

Kullanilmig yaglar ! 8 8 > 23

Evsel kat1 atiklar 0,187
Kullanilmig yaglar 5 5 8 3 21
Endustriyel atiklar

Kullanilmis yaglar 8 4 5 2 19

T1bbi atiklar

Kimyasal atiklar (Tarim ilaglari) 2 ! 2 ! 6

Kimyasal atiklar (Tarim ilaglari) 1 3 1 0 5

T1ibbi atiklar 0 1 0 2 3

Toplam 83 87 78 80 328

“‘Guimiishane’deki ¢evre sagligini tehdit eden atiklar hangileridir?”’ sorusuna
Tablo 5.33’de ankete katilan Ogrencilerin boliimlere gore dagilimi kiyaslandiginda
ogrencilerin verdikleri cevaplarda anlamli bir fark (p< 0,001) oldugu gozlendi. Sosyal
Hizmetler bolimii 6grencilerinin %65°i, Hemsirelik bolumi 6grencilerinin %52’si,
Beslenme ve Diyetetik bolimi dgrencilerinin %45°i, Is Saghg ve Giivenligi bolumi
Ogrencilerinin %35°1, Saglik Yonetimi boliimii 6grencilerinin %33°1; Acil Yardim ve
Afet YoOnetimi boliimii 6grencilerinin %21’inin evsel atiklar cevabini verdigi gozlendi.

Ankete verilen cevaplarin X2 ve Sd degerleri sirasiyla 77,340 ve 40’tir.
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Tablo 5. 33. Ankete Katilan Ogrencilerin Béliim Dagihmina Gore 5. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar

Bolim

O = =
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Anket Sorularina Verilen Cevaplar < v
Kisi Sayisi (F)

Evsel kati atiklar: Gida, kagit, cam.... 12 26 20 26 19 31 134
Evsel kati atiklar
Kullanilmis yaglar
Endiistriyel atiklar 32 7 13 17 14 9 92
T1ibbi atiklar
Kimyasal atiklar
Endustriyel atiklar 4 3 6 6 5 1 25
Evsel kati atlklfil‘ 5 6 5 1 7 2 23
Kullanilmis yaglar
Evsel kat1 atiklar <0,001
Kullanilmis yaglar 4 2 6 3 5 1 21
Endustriyel atiklar
Kullanilmis yaglar 1 5 6 1 4 2 19
T1bbi atiklar
Kimyasal atiklar (Tarim ilaglari) 2 0 . 3 0 0 6
Kimyasal atiklar (Tarim ilaglari) 1 1 0 0 1 2 5
T1ibbi atiklar 0 0 0 1 2 0 3
Toplam 58 50 57 58 57 48 328

“‘Glimiishane’deki ¢evre sagligini tehdit eden atiklar hangileridir?’’ sorusuna

Tablo 5.34’de ankete katilan Ogrencilerin cinsiyet dagilimina gore kiyaslandiginda

ogrencilerin verdikleri cevaplarda anlamli bir fark (p>0,05) olmadig1 ve yaklasik olarak

kadinlarin %36‘sinin erkeklerin ise %46’sinin evsel atiklar cevabini verdigi gozlendi.

Ankete verilen cevaplarin X2 ve Sd degerleri sirasiyla 12,438 ve 8’ dir.
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Tablo 5.34. Ankete Katilan Ogrencilerin Cinsiyet Dagihmina Gore 5.

Soruya Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar:

Cinsiyet
Anket Sorularina Verilen Cevaplar Erkek Kadin Toplam p
Kisi Sayisi1 (F)
Evsel kat1 atiklar: Gida, kagit, cam.... 72 62 134
Evsel kat1 atiklar
Kullanilmis yaglar
Endiistriyel atiklar 36 56 92
T1ibbi atiklar
Kimyasal atiklar
Endistriyel atiklar 8 17 25
Evsel kat1 atiklar
Kullanilmis yaglar 14 9 23
Evsel kat1 atiklar 0,133
Kullanilmis yaglar 10 11 21
Endustriyel atiklar
Kullanilmis yaglar 10 9 19
T1ibbi atiklar 2 4 6
Kimyasal atiklar (Tarim ilaglari)
Kimyasal atiklar (Tarim ilaglari) 3 2 5
T1ibbi atiklar 0 3 3
Toplam 155 173 328

“‘Gumiighane’deki ¢evre saglhigini tehdit eden atiklar hangileridir?’” sorusuna

Tablo 5.35’de ankete katilan ogrencilerin yas grubu dagilimi kiyaslandiginda

ogrencilerin verdikleri cevaplarda anlamli bir fark (p> 0,05) olmadigs; 21 ve {izeri yasa

sahip olan oOgrencilerin %36’s1; 17-20 yas araligindaki 6grencilerin %47’sinin evsel

atiklar cevabini verdigi gozlendi. Ankete verilen cevaplarin X2 ve Sd degerleri sirasiyla

8,952 ve 8’ dir.
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Tablo 5.35. Ankete Katilan Ogrencilerin Yas Grubu Dagihmina Gore 5. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar

Yas Grubu
Anket Sorularina Verilen Cevaplar 17-20 21 ve lzeri Toplam P
Kisi Sayisi (F)
Evsel kat1 atiklar: Gida, kagit, cam.... 69 65 134
Evsel kat1 atiklar
Kullanilmis yaglar
Endiistriyel atiklar 32 60 92
T1ibbi atiklar
Kimyasal atiklar
Endustriyel atiklar 14 11 25
Evsel kat1 atiklar
Kullanilmis yaglar 12 1 23
Evsel kati1 atiklar 0,346
Kullanilmis yaglar 9 12 21
Endistriyel atiklar
Kullanilmig yaglar 7 12 19
T1bbi atiklar 2 4 6
Kimyasal atiklar (Tarim ilaglari)
Kimyasal atiklar (Tarim ilaglari) 2
Tibbi atiklar 1
Toplam 148 180 328
“Glimiishane’de i¢gme suyu kaynag yandaki seceneklerden...... tercih

ederim’’ sorusuna Tablo 5.36’da ankete katilan &grencilerin smiflara gore dagilimi

kiyaslandiginda 6grencilerin verdikleri cevaplarda anlamli bir fark (p>0,05) olmadig1 ve

ogrencilerin %58’1 firma suyu cevabini verdigi gériilmektedir. Birinci sinif 6grencilerin

%357’s1; ikinci siif 6grencilerinin %52’si; tiglincii siif 6grencilerinin %58’°1; dordiincii

siif 6grencilerinin ise %65inin firma suyu cevabii verdigi gézlendi. Ankete verilen

cevaplarin X? ve Sd degerleri sirasiyla 17,017 ve 18’ diir.
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Tablo 5.36. Ankete Katilan Ogrencilerin Simif Dagilimina Gore 6. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar:

Anket Sorularina Sunf
Verilen Cevaplar 1 2 3 4 Toplam p
Kisi Sayisi (F)
Firma suyu 47 45 45 52 189
Firma suyu 10 13 13 8 44
Kaynak suyu
Firma suyu
Kaynak suyu 11 6 10 8 35
Musluk suyu
Kaynak suyu 8 9 5 6 28
Musluk suyu 5 8 3 3 16 0,522
Firma suyu
Musluk suyu 2 5 2 1 10
Musluk suyu 3 1 0 2 6
Kaynak suyu
Toplam 83 87 78 80 328
“‘Gumiighane’de igme suyu kaynagi yandaki segeneklerden....... tercih ederim’’

sorusuna Tablo 5.37°de ankete katilan Ogrenciler bolim dagilimina gore
kiyaslandiginda 6grencilerin verdikleri cevaplarda anlamli bir fark (p>0,05) olmadigi
gozlendi. Sosyal Hizmetler bolimii 6grencilerinin %73’{, Saglik Yonetimi bolumi
ogrencilerinin %60°1; Is Saghig ve Giivenligi boliimii 6grencilerinin %60°1; Acil
Yardim ve Afet Yonetimi bolimii 6grencilerinin %57’°sinin;  Hemsirelik bolumu
ogrencilerinin %50’sinin; Beslenme ve Diyetetik b6lumi 6grencilerinin %48 ‘nin; firma

suyu cevabini verdigi gozlendi. Ankete verilen cevaplarin X? ve Sd degerleri sirasiyla
43,437 ve 30’ dur.
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Tablo 5.37. Ankete Katilan Ogrencilerin Boliim Dagilimina Gore 6. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar:

BolUm
2 E 9 £ 2
= £ = w2 x ks £ g
- @© O == L S (=} [e}
== = = E 9 :0 N o
S ¢ 2z 5% L L &
= o g NG S 0 = S
Anket Sorularmma 5 Z T ey oM 20 )
. < wn o
Verilen Cevaplar b
Kisi Sayis1 (F)
Firma suyu 33 25 34 28 34 35 189
Firma suyu 12 7 7 6 8 4 44
Kaynak suyu
Firma suyu
Kaynak suyu 3 11 2 12 5 2 35
Musluk suyu
Kaynak suyu 2 4 8 8 3 3 28
Musluk suyu 5 0 3 1 4 3 16 0,054
Firma suyu
Musluk suyu 3 1 2 1 2 1 10
Musluk suyu 0 2 1 5 1 0 6
Kaynak suyu
Toplam 58 50 57 58 57 48 328
“‘Glimiishane’de igme suyu kaynagi olarak yandaki segeneklerden....... tercih

ederim’’ sorusuna Tablo 5.38’de ankete katilan 6grencilerin cinsiyet dagilimina gore
kiyaslandiginda 6grencilerin verdikleri cevaplarda anlaml bir fark (p>0,05) olmadigy,
kadinlarin %60°‘nin, erkeklerin ise %55’nin firma suyu cevabii verdigi goézlendi.

Ankete verilen cevaplarin X2 ve Sd degerleri sirasiyla 7,473 ve 6’ dr.
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Tablo 5.38. Ankete Katilan Ogrencilerin Cinsiyet Dagihmina Gore 6.

Soruya Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar

. Cinsiyet
Anket Sorularina Verilen
Cevaplar Erkek Kadin Toplam P
Kisi Sayis1 (F)
Firma suyu 86 103 189
Firma suyu 20 24 44
Kaynak suyu
Firma suyu
Kaynak suyu 18 17 35
Musluk suyu
Kaynak suyu 14 14 28
Musluk suyu 5 1 16 0,279
Firma suyu
Musluk suyu 7 3 10
Musluk suyu
Kaynak suyu 5 ! 6
Toplam 155 173 328
“‘Gluimiishane’de igme suyu kaynagi olarak yandaki segeneklerden....... tercih

ederim’’ sorusuna Tablo 5.39°da ankete katilan 6grenciler yas grubu dagilimina gore
kiyaslandiginda 6grencilerin verdikleri cevaplarda anlamli bir fark (p>0,05) olmadigy;
21 ve Uzeri yasa sahip olan dgrencilerin %60’ 1mnin; 17-20 yas araligindaki dgrencilerin
ise %55°nin firma suyu cevabini verdigi gozlendi. Ankete verilen cevaplarm X? ve Sd

degerleri sirasiyla 4,312 ve 6’dir.

Tablo 5.39. Ankete Katilan Ogrencilerin Yas Grubu Dagihmina Gore 6.

Soruya Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar

Yas Grubu
Anket Sorularina Verilen p
Cevaplar 17-20 21 ve lzeri Toplam
Kisi Sayis1 (F)
Firma suyu 81 108 189
Firma suyu 29 29 m
Kaynak suyu
Firma suyu
Kaynak suyu 13 22 35
Musluk suyu
Kaynak suyu 16 12 28
Musluk suyu 9 7 16 0,635
Firma suyu
Musluk suyu 4 6 10
Musluk suyu 3 3 6
Kaynak suyu
Toplam 148 180 328
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“‘Afetlerde ¢evre sagligiin tanimini biliyorum’’ sorusuna Tablo 5.40’da ankete
katilan &grencilerin siniflara gore dagilimi kiyaslandiginda ogrencilerin verdikleri
cevaplarda anlamli bir fark (p<0,05) oldugu gériilmektedir. Ogrencilerin yaklasik olarak
%83’ evet biliyorum cevabini vermistir. Birinci sinif 6grencilerin %76’si; ikinci siif
ogrencilerinin %92’si; tigiincli sinif 6grencilerinin %76’s1; dordinci sinif 6grencilerinin
ise %89u evet biliyorum cevabini verdigi gozlendi. Ankete verilen cevaplarin X2 ve Sd

degerleri sirasiyla 12,902 ve 3’ diir.

Tablo 5. 40. Ankete Katilan Ogrencilerin Simf Dagihmina Gore 7. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar:

Anket Sorularma Sunf
Verilen Cevaplar 1 2 3 4 Toplam p
Kisi Sayis1 (F)
Evet 63 80 59 71 273
Hayir 20 7 19 9 55 0,005
Toplam 83 87 78 80 328

“‘Afetlerde ¢evre sagliginin tanimini biliyorum’’ sorusuna Tablo 5.41°de ankete
katilan Ggrencilerin boliimlere gore dagilimi kiyaslandiginda &grencilerin verdikleri
cevaplarda anlaml bir fark (p> 0,05) olmadig1; Saglik Y6netimi boliimii 6grencilerinin
%093’1; Acil Yardim ve Afet YOnetimi boliimii 6grencilerinin %86’s1; Hemsirelik
bolimil dgrencilerinin %84’ii; Is Saghg1 ve Giivenligi boliimii dgrencilerinin %84¢ii;
Sosyal Hizmetler bolimii 6grencilerinin %77’si; Beslenme ve Diyetetik bolimii
dgrencilerinin %74°Uniin evet cevabini verdigi gozlendi. Ankete verilen cevaplarm X2

ve Sd degerleri sirasiyla 9,048 ve 5°tir.

74



Tablo 5. 41.Ankete Katilan Ogrencilerin Boliim Dagilimina Gore 7. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar:

Bolum

O = =

2 o E

e 2 fm 2 § _& 5§

B 5 g 0= E @ é SN _8'

R 173 B O c o 0
Anket S £ 2z 2 z 3 5 = P
Sorularina Verilen 75 H:E_) = REA I 3D T
Cevaplar < &
Kisi Sayis1 (F)

Evet 50 42 48 43 53 37 273
Hayir 8 8 9 15 4 11 55 0,107
Toplam 58 50 57 58 57 48 328

“‘Afetlerde gevre sagh@inin tanimini biliyorum™ sorusuna Tablo 5.42” de ankete
katilan Ggrencilerin cinsiyet dagilimina gore kiyaslandiginda &grencilerin verdikleri
cevaplarda anlamli bir fark (p> 0,05) olmadigi; kadinlarin ve erkeklerin %83 niin evet
cevabim verdigi gozlendi. Ankete verilen cevaplarin X? ve Sd degerleri sirastyla 0,00 ve

1’°dir.

Tablo 5.42. Ankete Katilan Ogrencilerin Cinsiyet Dagihmina Gore 7.

Soruya Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar:

Anket Sorularina Verilen Cinsiyet
Cevaplar Erkek Kadin Toplam p
Kisi Sayisi (F)
Evet 129 144 273
Hayw 26 29 55 0,557
Toplam 155 173 228

“‘Afetlerde ¢evre sagliginin tanimini biliyorum”’ sorusuna Tablo 5.43’de ankete
katilan Ogrenciler yas grubu dagilimina gore kiyaslandiginda 6grencilerin verdikleri
cevaplarda anlamli bir fark (p> 0,05) olmadigi; 21 ve iizeri yasa sahip olan 6grencilerin
%82’sinin; 17-20 yas araligindaki Ggrencilerin ise %84 niin evet cevabini verdigi

gozlendi. Ankete verilen cevaplarm X? ve Sd degerleri sirastyla 0,291 ve 1°dir.
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Tablo 5.43. Ankete Katilan Ogrencilerin Yas Grubu Dagihmina Gore 7.

Soruya Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar

Yas Grubu
Anket Sorularina Verilen Cevaplar 17-20 21 ve Uzeri Toplam p
Kisi Sayis1 (F)

Evet 125 148 273
Hayir 23 32 55 0,349
Toplam 148 180 328

“‘Giimiishane’de afet durumunda olusabilecek cevre saglig
sorunu/lart........ olabilir?’’ sorusuna Tablo 5.44°de ankete katilan &grencilerin sinif

dagilimina gore kiyaslandiginda 6grencilerin verdikleri cevaplarda anlamli bir fark
(p>0,05) olmadig, 6grencilerin yaklasik olarak %15°1 salgin hastaliklar, atik, barinma,
su ve gida temini ve hijyeni, ¢evre kirliligi, heyelan, kaya diismesi cevabini verdigi
gorilmektedir. Yine birinci sinif 6grencilerin %13°1; ikinci sinif 6grencilerinin %23’{;
tiglinci sinif Ogrencilerinin %8’i; dordinci sinif 6grencilerinin ise %14°1; salgin
hastaliklar, atik, barinma, su ve gida temini ve hijyeni, ¢evre kirliligi, heyelan, kaya
diismesi cevabini verdigi gdzlendi. Ankete verilen cevaplarin X? ve Sd degerleri

sirasiyla 56,099 ve 48°dir.
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Tablo 5. 44. Ankete Katilan Ogrencilerin Simf Dagihmina Gore 8. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar

Anket Sorularina Verilen Cevaplar

2

3 4

Toplam

p

Kisi Sayis1 (F)

Salgin hastaliklar

Atik

Barinma

Su ve gida temini ve hijyeni
Cevre kirliligi

Ozel kirlilik (kimyasallar, radyasyon, niikleer, KBRN)

Heyelan
Kaya diismesi

27

28

35 35

125

Salgin hastaliklar

Atik

Barinma

Su ve gida temini ve hijyeni
Cevre kirliligi

Heyelan

Kaya diismesi

11

20

48

Atik

Su gida temini ve hijyeni
Heyelan

Kaya diigmesi

13

14

45

Kaya diismesi

38

Gegici barinma sorunu

11

Cevre kirliligi

Ozel kirlilikler

Atik
Gegici barinma

O |WwWlw|N

N [ Ww|Oo

w |k~
W ||k |01

Salgin hastaliklar

Atik

Gegici barinma

Su ve gida temini ve hijyeni

Salgin hastaliklar

Atik

Barinma

Su ve gida temini ve hijyeni
Cevre kirliligi

Ozel kirlilik

Su ve gida temini ve hijyeni

Salgin hastaliklar

Atik

Barinma

Su ve gida temini ve hijyeni
Ozel kirlilikler

Salgin hastaliklar

Evsel atiklar ve insan atiklari

Heyelan

Salgin hastaliklar
Atiklar

O [P |O|F

[ = F) =

o |O|O0|k
o |[PrIW|IN

P jwlw|o

Salgin hastaliklar
Atik
Gegici barinma

Toplam

83

87

78 80

328

0,197
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“‘Giimiishane’de afet durumunda olusabilecek cevre saglig
sorunu/lart........ olabilir?”” sorusuna Tablo 5.45°de ankete katilan &grenciler bolum
dagilimina gore kiyaslandiginda ogrencilerin verdikleri cevaplarda anlamli bir fark
olmadig1 (p>0,05) gozlendi. Beslenme ve Diyetetik boliimii 6grencilerinin %211, Acil
Yardim ve Afet Yonetimi bolimii 6grencilerinin %19’u; Saglik Yonetimi boliimii
ogrencilerinin  %18’i; Is Saghg ve Giivenligi bolimii &grencilerinin %16’s1;
Hemsirelik boliimii dgrencilerinin ve Sosyal Hizmetler bolimii 6grencilerinin de
%6’s1nn; salgin hastalik, atik, barinma, su ve gida temini ve hijyeni, ¢evre kirliligi,
heyelan ve kaya diismesi cevabi verdikleri gdzlendi. Ankete verilen cevaplarin X2 ve Sd

degerleri sirasiyla 101,090 ve 80°dir.
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Tablo 5.45. Ankete Katilan Ogrencilerin Boliim Dagilimina Gore 8. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar

Anket Sorularina Verilen Cevaplar

Acil Yardim

Ve Afet

Yonetimi

Hemgirelik

Is Saglig1 Ve

Bolum

Giivenligi

Beslenme Ve

Diyetetik

Saglk
Yonetimi

Sosyal
Hizmetler
Toplam

Kisi Sayisi (F)

Salgin hastaliklar

Atik

Barinma

Su ve gida temini ve hijyeni
Cevre kirliligi

Ozel kirlilik  (kimyasallar,
niikleer, KBRN)

Heyelan

Kaya diigmesi

radyasyon,

29

24

18

20

15

19 125

Salgin hastaliklar

Atik

Barinma

Su ve gida temini ve hijyeni
Cevre kirliligi

Heyelan

Kaya diigmesi

11

12

10

Atik

Su ve gida temini ve hijyeni
Heyelan

Kaya diigsmesi

Kaya diismesi

38

Gegici barinma sorunu

11

Cevre kirliligi

Atiklar
Gegici barinma

NI

o (NN Oo

= [O|F— |00

H ([O|N|oo

N S

= (k||

Salgin hastaliklar

Atik

Gegici barinma

Su ve gida temini ve hijyeni

Ozel kirlilikler

Salgin hastaliklar

Atik

Barmma

Su ve gida temini ve hijyeni
Ozel kirlilik

Su ve gida temini ve hijyeni

Salgin hastaliklar

Atiklar

Barinma

Su ve gida temini ve hijyeni
Ozel kirlilikler

Salgin hastaliklar

Atiklar

Heyelan

Salgin hastaliklar
Atik

o |Oolo|w

o |INO|O

= OO

o |O|Oo|o

o |k |ON

o OO
= jww|o

Salgin hastaliklar
Atik
Barinma

Toplam

58

50

57

58

57

48 328

0,056
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““‘Glimiishane’de afet durumunda olusabilecek gevre sagligi
sorunu/lart........ olabilir?’’ sorusuna Tablo 5.46° da ankete katilan 6grenciler cinsiyet
dagilimina gore kiyaslandiginda 6grencilerin verdikleri cevaplarda anlamh bir fark (p>
0,05) olmadigi; kadinlarin %17’si ve erkeklerin ise %12 ‘sinin salgin hastalik, atik,
barinma, su ve gida temini ve hijyeni, ¢evre kirliligi, heyelan ve kaya diismesi cevabini
verdigi gozlendi. Ankete verilen cevaplarin X2 ve Sd degerleri sirasiyla 16,777 ve

16°dir.
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Tablo 5.46. Ankete Katilan Ogrencilerin Cinsiyet Dagiimina Gore 8. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar

Anket Sorularina Verilen Cevaplar

Erkek

Kadm

Toplam P

Kisi Sayisi (F)

Salgin hastaliklar

Atik

Barinma

Su ve gida temini ve hijyeni
Cevre kirliligi

Ozel kirlilik

(kimyasallar, radyasyon, nikleer, KBRN)

Heyelan
Kaya diismesi

63

62

125

Salgin hastaliklar

Atik

Barinma

Su ve gida temini ve hijyeni
Cevre kirliligi

Heyelan

Kaya diigmesi

18

30

48

Atik

Su gida temini ve hijyeni
Heyelan

Kaya diigmesi

26

19

45

Kaya diismesi

14

24

38

Atik
Barinma

13

18

Barinma sorunu

11

Cevre kirliligi

Salgin hastaliklar

Atik

Gegici barinma

Su ve gida temini ve hijyeni

Ozel kirlilikler

7 0,400

Salgin hastaliklar

Atik

Barmmma

Su ve gida temini ve hijyeni
Ozel kirlilik

Su ve gida temini ve hijyeni

Salgin hastaliklar

Atik

Barmma

Su ve gida temini ve hijyeni
Ozel kirlilikler

Salgin hastaliklar

Atiklar

Heyelan

Salgin hastaliklar
Atik
Barinma

Salgin hastaliklar
Atk

Toplam

155

173

328
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“‘Giimiishane’de afet durumunda olusabilecek cevre saglig
sorunw/lari........ olabilir?”’ sorusuna, Tablo 5.47° de, ankete katilan Ggrencilerin yas
grubu dagilimina gore kiyaslandiginda 6grencilerin verdikleri cevaplarda anlamli bir
fark (p> 0,05) olmadigr; 21 ve Uzeri yasa sahip olan 6grencilerin %16’s1 ve 17-20 yas
araligindaki 6grencilerin %13°{i; salgin hastaliklar, atik, barinma, su ve gida temini ve
hijyeni, cevre Kirliligi, heyelan ve kaya diismesi cevabini verdikleri gozlendi. Ankete

verilen cevaplarin X2 ve Sd degerleri sirasiyla 20,482 ve 16’ dir.
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Tablo 5.47. Ankete Katilan Ogrencilerin Yas Grubu Dagihmina Gore 8.

Soruya Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar

Anket Sorularina Verilen Cevaplar

17-20

21 ve Uzeri

Toplam

Kisi Sayis1 (F)

Salgin hastaliklar

Atik

Barinma

Su ve gida temini ve hijyeni
Cevre kirliligi

Ozel kirlilik

(kimyasallar, radyasyon, nikleer, KBRN)

Heyelan
Kaya diigmesi

49

76

125

Salgin hastaliklar

Atik

Barinma

Su ve gida temini ve hijyeni
Cevre kirliligi

Heyelan

Kaya diigmesi

19

29

48

Atik

Su ve gida temini ve hijyeni
Heyelan

Kaya diismesi

24

21

45

Kaya diismesi

24

14

38

Barinma sorunu

11

Cevre kirliligi

Atik
Barimmma

Salgin hastaliklar

Atik

Barmma

Su ve gida temini ve hijyeni

Ozel kirlilikler

Salgin hastaliklar

Atik

Barmmma

Su ve gida temini ve hijyeni
Ozel kirlilik

Su ve gida temini ve hijyeni

Salgin hastaliklar

Atik

Barinma

Su ve gida temini ve hijyeni
Ozel kirlilikler

Salgin hastaliklar

Atik

Heyelan

|| o

Salgin hastaliklar
Atk

o [N (Do

= ([w|w|o

Salgin hastaliklar
Atik
Barinma

Toplam

148

180

328

0,199
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‘““‘Afet sonrasinda i¢me suyu kaynagi olarak ...... hangisi tercih ederim”’
sorusuna, Tablo 5.48" de, ankete Kkatilan &grenciler smif dagilhimina gore
kiyaslandiginda, 6grencilerin verdikleri cevaplarda anlamli bir fark (p>0,05) olmadig:
ve Ogrencilerin %59’u firma suyu kullandigin1 belirtmistir. Birinci simif 6grencilerin
%58’1; ikinci sinif 6grencilerinin %54°1; Gglncu simif dgrencilerinin %55’1; dordunci
smif dgrencilerinin ise %69‘u firma suyu cevabini verdigi gozlendi. Ankete verilen

cevaplarm X? ve Sd degerleri sirastyla 16,288 ve 18 dir.

Tablo 5. 48. Ankete Katilan Ogrencilerin Simf Dagihmina Gore 9. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar:

Anket Sorularina Simif

Verilen Cevaplar 1 2 3 4 Toplam P
Kisi Sayis1 (F)

Firma suyu 48 47 43 55 193

Firma suyu 10 16 12 9 47

Kaynak suyu

Firma suyu

Kaynak suyu 11 7 12 5 35

Musluk suyu

Kaynak suyu 8 7 6 5 26 0,572

Musluk suyu 3 6 2 5 16

Firma suyu

Musluk suyu 3 3 1 1 8

Musluk suyu 0 1 2 0 3

Kaynak suyu

Toplam 83 87 78 80 328

““Afet sonrasinda igme suyu kaynagi olarak ...... hangisi tercih ederim’’
sorusuna Tablo 5.49° da ankete katilan Ogrenciler bolim dagilimina gore
kiyaslandiginda, verdikleri cevaplarda anlamli bir fark (P>0,05) olmadigi; Sosyal
Hizmetler boliimii 6grencilerinin %73’1, Acil Yardim ve Afet Yonetimi bolimi
ogrencilerinin %69’u; Is Sagligi ve Giivenligi boliimii 6grencilerinin %65¢i; Beslenme
ve Diyetetik bolumi 6grencilerinin %50°si; Saglik Yonetimi boliimii dgrencilerinin
%49°’u; Hemsirelik bolimi &grencilerinin ise %48’i firma suyu cevabini verdigi

gbzlendi. Ankete verilen cevaplarin X? ve Sd degerleri sirastyla 38,508 ve 30’ dur.
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Tablo 5.49. Ankete Katilan Ogrencilerin Boliim Dagilimina Gore 9. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar:

Bolim
2 = ) o E 2
E 5 = B g E 8 £ 5
=5 = =0 e E & S N =
sz § %3 35 = 3z ©0°
T 2 = -2 8° B g
Anket Sorularma < < = 3 8
Verilen Cevaplar
Kisi Sayis1 (F)
Firma suyu 40 24 37 29 28 35 193
Firma suyu 7 8 7 6 12 7 47
Kaynak suyu
Firma suyu
Kaynak suyu 6 6 4 12 5 2 35
Musluk suyu
Kaynak suyu 2 6 6 4 6 2 26
I\/_Iusluk suyu 2 4 2 6 2 0 16 0,137
Firma suyu
Musluk suyu 1 2 0 1 2 2 8
Musluk suyu 0 0 1 0 2 0 3
Kaynak suyu
Toplam 58 50 57 58 57 48 328

““Afet sonrasinda icme suyu kaynagi olarak

tercih ederim’” sorusuna Tablo

5.50” de ankete katilan &grenciler cinsiyet dagilimina gore kiyaslandiginda verdikleri

cevaplarda anlamli bir fark (p>0,05) olmadigi; kadinlarin %62’si, erkeklerin ise

%55‘nin firma suyu cevabimi verdigi gozlendi. Ankete verilen cevaplarin X2 ve Sd

degerleri sirasiyla 5,297 ve 6’ dir.
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Tablo 5.50. Ankete Katilan Ogrencilerin Cinsiyet Dagihmina Gore 9.

Soruya Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar

Anket Sorularina Cinsiyet

Verilen Cevaplar Erkek Kadin Toplam p
Kisi Sayis1 (F)

Firma suyu 86 107 193

Firma suyu ’1 26 -

Kaynak suyu

Firma suyu

Kaynak suyu 20 15 35

Musluk suyu

Kaynak suyu 14 1 %6

I\/_Iusluk suyu ; . " 0.506

Firma suyu

Musluk suyu 6 2 3

Musluk suyu

Kaynak suyu 1 2 3

Toplam 155 173 328

‘““‘Afet sonrasinda igme suyu kaynagi olarak

hangisi tercih ederim’’

sorusuna Tablo 5.51’de ankete katilan Ogrenciler yas grubu dagilimina gore

kiyaslandiginda verdikleri cevaplarda anlaml bir fark (p>0,05) olmadigi; 21 ve Uzeri

yasa sahip olan Ogrencilerin %62’sinin; 17-20 yas araligindaki 6grencilerin %55’inin

firma suyu cevabini verdigi gozlendi. Ankete verilen cevaplarin X2 ve Sd degerleri

sirasiyla 4,169 ve 6°dur.

Tablo 5. 51. Ankete Katilan Ogrencilerin Yas Grubu Dagihmina Gore 9.

Soruya Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar

Anket Sorularina Yas Grubu
Verilen Cevaplar 17-20 21 ve Uzeri Toplam p
Kisi Sayis1 (F)
Firma suyu 82 111 193
Firma suyu 21 26 47
Kaynak suyu
Firma suyu
Kaynak suyu 17 18 35
Musluk suyu
Kaynak suyu 13 13 26 0,654
Musluk suyu 8 8 16
Firma suyu
Musluk suyu 6 2 8
Musluk suyu
Kaynak suyu ! 2 8
Toplam 148 180 328
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‘““Herhangi bir afet sonucunda sizce atiklardan kaynaklanabilecek cevre sagligi
sorunlar1 hangisi/leri olabilir?’’ sorusuna, Tablo 5.52°de ankete katilan dgrenciler sinif
dagilimina gore kiyaslandiginda, verdikleri cevaplarda anlamli bir fark (p>0,05)
olmadig1 gézlendi. Ogrencilerin, %41°i salgm hastaliklar, ¢evre Kirliligi, su hijyeni, gida
hijyeni, gorinti kirliligi, kaya diigmesi, heyelan cevabini vermistir. Birinci sinif
ogrencilerin %37’si; ikinci smif 6grencilerinin %41°i; tglincli smif Sgrencilerinin
%47’si; dordincu sinif dgrencilerinin ise %38‘inin yine belirtilen cevaplart verdigi

gozlendi. Ankete verilen cevaplarin X? ve Sd degerleri sirasiyla 33,170 ve 33’ diir.

Tablo 5. 52. Ankete Katilan Ogrencilerin Stmf Dagihmina Gore 10. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar

Anket Sorularina Verilen Simf
Cevaplar 1 2 3 4 Toplam p
Kisi Sayis1 (F)
Salgin hastaliklar
Cevre kirliligi
Su hijyeni
Gida hijyeni 31 36 37 30 134
Goriinti kirliligi
Kaya diismesi
Heyelan
Salgin hastaliklar
Cevre kirliligi
Su hijyeni 15 16 14 22 67
Gida hijyeni
Goriintii kirliligi
Salgin hastaliklar
Cevr.c? k1r1_111g1 5 10 10 9 34
Su hijyeni
Gida hijyeni
Kaya diismesi 3 8 3 5 19 0,459
Su hijyeni 8 3 1 3 15
Kaya diismesi 5 4 5 3 14
Heyelan
Salgin hastaliklar 4 2 3 4 13
Cevre kirliligi 4 3 5 0 12
Salgin hastaliklar
Cevre kirliligi 3 3 2 2 10
Heyelan 1 2 1 1 5
Goriintii kirliligi 2 0 0 1 3
Gida hijyeni 2 0 0 0 2
Toplam 83 87 78 80 328

‘““Herhangi bir afet sonucunda sizce atiklardan kaynaklanabilecek cevre saglig

sorunlar1 hangisi/leri olabilir?’” sorusuna, Tablo 5.53’de, ankete katilan 6grenciler
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bolim dagilimina gore kiyaslandiginda 6grencilerin verdikleri cevaplarda anlamli bir
fark (p< 0,05) oldugu goriilmektedir. Beslenme ve Diyetetik bolimi 6grencilerinin
%59°u; Acil Yardim ve Afet Yonetimi boliimii 6grencilerinin %48’i; Is Saghig1 ve
Guvenligi boliimii 6grencilerinin %46°s1; Hemsirelik bolumi 6grencilerinin %40°1;
Saglik Yonetimi boliimii 6grencilerinin %30°u; Sosyal Hizmetler boliimii 6grencilerinin
%19’u; salgin hastaliklar, ¢evre kirliligi, su hijyeni, gida hijyeni, goruntu kirliligi, kaya
diismesi ve heyelan cevabmi verdigi gozlendi. Ankete verilen cevaplarin X? ve Sd

degerleri sirasiyla 109,970 ve 55°dir.

Tablo 5.53. Ankete Katilan Ogrencilerin Boliim Dagilimina Gére 10. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar

B6lim

2 g :

= £ s Sx 3 _3s5 &

5 = 2% EE £ g 8

e 5 gz 22 > 8 F P
Anket Sorularma & ﬁ am = © et = ;:%D T
Verilen Cevaplar < v

Kisi Sayisi (F)

Salgin hastaliklar
Cevre kirliligi
Su hijyeni
Gida hijyeni 28 20 26 34 17 9 134
Gorintu kirliligi
Kaya diismesi
Heyelan
Salgin hastaliklar
Cevre kirliligi
Su hijyeni 7 15 8 4 12 21 67
Gida hijyeni
Goriintii kirliligi
Salgin hastaliklar <0,001
Cevre kirliligi 10 1 8 2 5 8 34
Su hijyeni
Gida hijyeni
Kaya diigmesi 2 3 4 2 6 2 19
Su hijyeni 1 4 2 3 4 1 15
Kaya diismesi 5 0 6 3 5 1 14
Heyelan
Salgin hastaliklar 4 0 0 1 6 2 13
Cevre kirliligi 0 5 1 3 1 2 12
Salgin hastaliklar
Cevre kirliligi 2 0 ! 4 3 0 10
Heyelan 1 1 0 2 1 0 5
Goriintii kirliligi 1 1 1 0 0 0 3
Gida hijyeni 0 0 0 0 0 2 2
Toplam 58 50 57 58 57 48 328

88



‘““Herhangi bir afet sonucunda sizce atiklardan kaynaklanabilecek ¢evre sagligi
sorunlart hangisi/leri olabilir?”’ sorusuna Tablo 5.54’de ankete katilan ogrenciler
cinsiyet dagilimina gore kiyaslandiginda verdikleri cevaplarda anlamli bir fark (p>0,05)
olmadigi; kadinlarin %46’sinin, erkeklerin ise %35’nin salgin hastaliklar, ¢evre kirliligi,
su hijyeni, gida hijyeni, goriintii kirliligi, kaya diismesi ve heyelan cevabini verdigi

gozlendi. Ankete verilen cevaplarm X2 ve Sd degerleri sirasiyla 16,100 ve 11°dir.

Tablo 5.54. Ankete Katilan Ogrencilerin Cinsiyet Dagihmia Gore 10. Soruya

Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalar:

Anket Sorularina Verilen Cinsiyet
Cevaplar Erkek Kadin Toplam p
Kisi Sayis1 (F)
Salgin hastaliklar
Cevre kirliligi
Su hijyeni
Gida hijyeni 55 79 134
Gorlntd kirliligi
Kaya diismesi
Heyelan
Salgin hastaliklar
Cevre kirliligi
Su hijyeni 36 31 67
Gida hijyeni
Goriintii kirliligi
Salgin hastaliklar
Cevre kirliligi
Su hijyeni 20 14 34
Gida hijyeni
Kaya diigmesi 8 11 19 0,137
Su hijyeni 8 7 15
Kaya diismesi
Heyelan 9 S 14
Salgin hastaliklar 5 8 13
Cevre kirliligi 6 6 12
Salgin hastaliklar
Cevre kirliligi 1 9 10
Heyelan 3 2 5
Goriintii kirliligi 2 1 3
Gida hijyeni 2 0 2
Toplam 155 173 328

‘‘Herhangi bir afet sonucunda sizce atiklardan kaynaklanabilecek c¢evre saglig
sorunlar1 hangisi/leri olabilir?’” sorusuna Tablo 5.55°de ankete katilan ogrenciler yas
grubu dagilimina gore kiyaslandiginda verdikleri cevaplarda anlamli bir fark (p>0,05)

olmadigi; 21 ve iizeri yasa sahip olan 6grencilerin ve 17-20 yas araligindaki 6grencilerin

89



%41°1 salgin hastaliklar, ¢evre kirliligi, su hijyeni, gida hijyeni, goriintii kirliligi, kaya
diismesi ve heyelan cevabmi verdigi gozlendi. Ankete verilen cevaplarin X? ve Sd

degerleri sirasiyla 19,170 ve 11°dir.

Tablo 5.55. Ankete Katilan Ogrencilerin Yas Grubu Dagihmina Gore 10.

Soruya Verdikleri Cevaplarin Karsilastirilmalari

Anket Sorularina Yag Grubu

Verilen Cevaplar 17-20 21 ve Uzeri Toplam p
Kisi Sayis1 (F)

Salgin hastaliklar

Cevre kirliligi

Su hijyeni

Gida hijyeni 60 74 134

Gorunti kirliligi

Kaya diismesi

Heyelan

Salgin hastaliklar

Cevre kirliligi

Su hijyeni 21 46 67

Gida hijyeni

Goriintii kirliligi

Salgin hastaliklar

Gevre kirliligi 14 20 34

Su hijyeni

Gida hijyeni

Kaya diismesi 12 7 19 0,058

Su hijyeni 9 6 15

Kaya diismesi 7 7 14

Heyelan

Salgin hastaliklar 6 7 13

Cevre kirliligi 10 2 12

Salgin hastaliklar

Cevre kirliligi 4 6 10

Heyelan 2 3 5

Goriintii kirliligi 1 2 3

Gida hijyeni 2 0 2

Toplam 148 180 328
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5.4. Tartisma

Cevre saghgi, canlilarin yasamsal faaliyetleri ile cevre dengesini etkileyen
olaylar1, ¢evre sagliginin korunmasi igin gerekli énlemleri ele alan bir bilim alanidir. Bu
sebeple, canlilarin yasamlarini siirdiirebilirligi ¢evre sagligi konular1 ile yakindan
iligkilidir. Cevre sagligin1 bozan faktorlerin ¢evre iizerine yarattigi olumsuz etkiler
hakkinda edinilen bilgi arttik¢a ¢cevre sagligi konusuna verilen énem buna paralel olarak
her gecen gilin artmaktadir. Afetler, insan yasantisinda kesintiye sebep olabilen can
kayiplarinin gézlendigi hem dogal kaynakli hem de insan kaynakli olusabilen olaylardir.
Afetler hayatin dogal bir pargasi olarak goriilse de; niifus artisi, gevre Kirliligi ve atiklar
sorunu, kontrolsiiz yapilasma ya da dogal ¢evrenin asir1 tahribati, sanayilesme gibi
cevre sagligini tehdit edebilecek unsurlar ileride bir afet olayina sebep olabilirler. Ya da
tam tersi olarak bir afet olay1 ¢evre sagliginin bozulmasini da tetikleyebilir (Aydurmus,
2017). Bu sebeple afet konulart ve gevre sagligi konularinin birbirinden etkilenen bir
iliski igerisinde oldugu sdylenebilir. Ornegin; ¢evre sagligini bozulmasmin bir afet
olayina sebep olmasi ile ilgili olarak 1986 yilinda Nyos nehrine yakin volkanik
yanardag patlamasinin golde sicaklik degisimine neden olmasi ile o ¢evrede yasayan
koylulerin o suyu igcme kaynagi kullanmasi ile yaklagik 1700 kisinin olimi ile
sonuglanistir. Yine Cernobil faciasi ile birlikte ¢cevrede olusan niikleer kirlilik olusmasi
sonucu bu alana yakin c¢evredeki, g¢evre sagligimi bozulmasina sebep olmustur
(https://www.sciencealert.com, 2017). Cevre saghigimi bozan etken faktorleri 6nemi gin
gectikce artmaktadir ve bu konuyla iliskili sinirh literatir calismasi yer almaktadir.

Niifusun hizla artmasi, bunu karsilayacak yeterli alt yapinin olmamasi
sonucunda ¢evre saghigini olumsuz etkileyebilir. Hizli niifus artigina paralel olarak
carpik kentlesme, atik sorunu beraberinde su kaynaklarinin kirlenmesine, gorintd,
gurdlta, hava ve zirai Kkirliliklerinin artisina neden olabilmektedir (Yurtseven ve
digerleri, 2010:193-199). Bu etkenler zaman igerisinde dogal kaynaklarin hizla
azalmasina ve yok olmasina neden olacaktir.

Insanlarin gevre sagligi konularinda ve olasi bir afet durumunda meydana
gelebilecek cevre sagligi konularindaki 6n bilgi ve goriislerinin tespit edilmesi son
derece onemlidir. Clinkii ¢evre sagliginin bozulmasi afetlerin sonuglarimi daha fazla

olumsuz yonde etkileyecektir.
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Bu calismanin amaci, Giimiishane ilinde okuyan ve saglikla ilgili egitim ve dgretim
almakta olan 6grencilerin yoredeki hem genel ¢evre sartlari kosularinda hem de olas1 bir afet
olay1 kargisinda ¢evre sagligi ve konular ile ilgili 6n bilgi ve goriislerini edinmek idi. Cevre
saghigr ve afet durumundaki cevre sagligi konulari ile ilgili smirli sayida c¢alisma
literatiirde yer almaktadir ve bu anket ¢alismasi sadece gevre sagligi ve afet iligkisi ile
ilgili 6ncul bir galisma niteligindedir. Bu ¢caligmanin gergeklestirilebilmesi i¢in dncelikle
Giimiishane Universitesi Bilimsel Arastirma Ve Yayn Etigi Kurulu (9567 4917-
604.01.02-E.734) ve Giimiishane Universitesinde Saglik Bilimleri Fakiiltesi
Dekanligi’ndan (66835156-044-E.35080) gerekli izinler alinarak, Saglik Bilimleri
Fakiiltesi 6grencilerinden 328 6grenciye 10/12/2017 ve 30/01/2018 tarihleri arasinda 10
maddeden olusan anket uygulandi. Anket ¢alismasi Giimiishane Universitesi Saglik
Bilimleri Fakiiltesi orgiin ve/veya ikinci egitim ve 6gretim verilen; Acil Yardim ve Afet
Yonetimi, Hemsirelik, Beslenme ve Diyetetik, Is Saghg ve Giivenligi, Sosyal
Hizmetler ve Saglik Yonetimi Boliimlerinin birinci, ikinci, tiglincli ve dordiincii sinif
ogrencilerine uygulandi. Ogrencilere uygulanan anketin igeriginde yer alan sorular:
cevre sagliginin tanimi, konular1 ve gevre sagligi problemleri ile ilgiliydi. Bu konular
iceriginde: Gilimiishane ilinde ¢evre sagligi sorunlar1 ve afet ile iliskili ¢evre sagligi
sorunlari, Giimiishane Ilindeki atik problemleri, giinliik hayatlarinda ve afet durumunda
ogrencilerin igme suyu kaynagi tercihleri yer almakta idi.

Cevre sagligi igerisinde, ¢evrede yasayan canlilarin sagligi ve gevre Kirliliginin
onlenmesi, salgin hastaliklarin kontrolii, konutlarin saghgir ve giivenligi ile iklim
degisimi konular1 yer almaktadir (https://www.saglik.gov.tr/2017). (Eyler, 2011)’ in
yaptig1 calismada da cevre sagligi konulari icerisinde ¢evre kirliligi, icme suyu ve
gidalarin hijyeni, atiklar, radyasyon ve zehirli kimyasallar, iklim degisimi, konut saglig:
ve vektorlerin kontrolii yer almaktadir. Saglik Bilimleri Fakiiltesi 6grencilerinden anket
caligmasina katilanlarinin %94’ i ¢evre sagliginin tanimini bildiklerini belirtirken, %6’
lik bir kisim ise ¢evre sagliginin tanimina ve konularina tam olarak hakim olmadigindan
“Hayir” cevabmi vermistir (Tablo 5.6). Bu bakimdan O6grencilere sorulan anket
sorularinda ¢evre sagligi konular igerisinde Tablo 5.7 de 6grencilerin % 69’unun gevre
saglig1 konulariin igerisinde: ¢cevrede yasayan canlilarin sagligiin ve ¢evre kirliliginin
onlenmesinin, salgin hastaliklarin kontroliiniin, konutlarin sagligi ve giivenliginin, iklim

degisiminin yer aldigin1 belirtmistir. Ogrencilerin yaklasik olarak %31’lik kismi ise
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cevre sagliginin sadece cevre kirliligi, salgin hastalik kontrolii, konut saglig1 veya iklim
degisimi konular icerdigini belirtmistir. Grafik 5.1’e gore c¢evre sagligi konular1 en
fazla yiizdeden en aza dogru sirayla, cevrede yasayan canlilarin saghigi, cevre
kirliliginin onlenmesi, salgin hastaliklarin kontrolii, konutlarin saghigi ve giivenligi ile
son olarak ise iklim degisimi oldugunu belirttikleri gozlendi. Ayrica ankete katilan
ogrencilerden c¢evre sagligi konular icerisinde yer alan iklim degisimi, konut saglig1 ve

% ¢¢
1

salgin hastaliklar konularinin daha az bilindigi gozlendi. Ogrencilerin %31°i “Cevrede
yasayan canlilarin saghigi’’ bashgm ¢evre saghigi tanimi igerisinde olmadigini
diistinmiistiir. Oysa c¢evrenin tanimina bakildiginda; canlilarin yasamlar1 boyunca
iligkilerini siirdiirdiikleri ve karsilikli olarak etkilesim i¢inde bulunduklari biyolojik,
fiziksel, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel ortam1 ifade etmektedir (Cicek, 2006). Yani gevre
sagligl, cevrede yasayan canlilarin sagligi ile ayrilmaz bir biitiin olusturmaktadir.

Cevre ve Sehircilik Bakanlhigimmin 2012 verilerine gore Giimiishane’ de ¢evre
sagligr sorunlarinin Oncelik siralamasinda, atiklarin birinci 6ncelikli sorun oldugu
goriilmektedir. Daha sonra sira ile su kirliligi, hava kirliligi, toprak kirliligi, erozyon,
gliriilti kirliligi ve dogal gevre tahribati gelmektedir. Yine 2016 yili Giimiigshane ili i¢in
yapilan Cevre Etkinligi Degerlendirme raporunda da ¢evre sagligi sorunlari olarak yine
atiklar, su ve hava, girilti ve toprak kirliligi sayilmaktadir (Ced Raporu, 2015).
Gilimiishane son yillarda hizla biliylimekte ve gelismekte olan bir sehir konumundadir.
Niifus gesitli etkilerle her gecen giin artmaktadir. Tiirkiye Istatistik Kurumu verilerine
gore; Glimiishane ili 2015 yilinda, % 48’lik niifus artis1 ile Tiirkiye’nin oransal niifus
artis1 siralamasinda ti¢lincii sirada yer almaktadir. 108,000 kisinin il il¢e ve beldelerdeki
kent merkezlerinde yasadigi ve sehirlesmenin % 20 oraninda arttigi goriilmektedir.
Koylerde yasayan kisi sayis1 her gegen yil azalmaktadir. Ilde niifusunun artmasina sebep
olan etkenlerin basinda Universite faktorii gelmektedir. Yeni isletme alanlarinin
acilmasi, ekonomide 6nemli yeri olan yoresel pestil ve kdme isletmelerinin sayisinin
artmas1 maden isletmelerinin faaliyet gosteriyor olmasi, insaat sektdriinin de buna
paralel hizla gelismesi niifus atisinin nedenleri arasindadir. Sehirde bu niifusun
konaklamasina yetecek sayida konut bulunmadigindan konut yetersizligi sorunu ortaya
¢ikmistir. Beraberinde imara uygun olmayan yapilasma ve gecekondulasma ile alt yap1
yetersizligi ve carpik kentlesme ortaya ¢ikmistir. Niifus artisi ile artan atik miktarina

bagl olarak cevre kirliligi iligkilidir. Yine niifusun yogun olmasi trafik sorununun bu da
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giiriiltii  kirliligini ortaya c¢ikarmistir (Aydurmus, 2017). Bu c¢alismalarda bizim
uyguladigimiz ankete verilen cevaplart destekler niteliktedir. Tablo 5.8’¢ gore; ankete
katilan dgrencilerde bu bilgilere benzer sekilde Giimiishane ili’ne ait cevre saglig
sorunlarinin en fazla alt yapi1 yetersizligi ardindan atik, c¢arpik kentlesme, iklim
degisimi, su kirliligi, goriintii kirliligi, hava kirliligi, toprak kirliligi, giiriilti kirliligi ve
son olarak ise; salgin hastaliklar oldugu belirttiler.

Baz1 gevre sorunlar ilerleyen donemlerde afet olusturabilir. Afetler meydana
geldikleri toplumlarda hayatin normal seyrini bozmaktadirlar ve meydana geldikleri
toplumlarda bireylerde psikolojik, sosyolojik, fiziksel ve ekonomik problemlere neden
olmaktadirlar ve toplumun belirli bir siire yapilacak olan yardimlara muhtag olmasina
neden olabilmektedir (Hanger, 2009:11). Diinya iizerinde; sel, firtina, deprem, tsunami
ve kuraklik sik rastlanan ve yikici etkileri fazla olan afetlerdir (Gilingor, 2010). Afet ve
Acil Durum Yonetimi Bagkanligi 2013 verilerine gore Tiirkiye de yasanan ya da
yasanmasi olasi afetler de ilk sirada deprem bulunmaktadir. Sonrasinda heyelan, sel,
kaya diigsmesi ve ¢1g gelmektedir. Giimiishane ilinde yasanan afetlere baktigimizda ise;
heyelan ilk sirada yer almaktadir. Daha sonra sirasiyla: kaya diismesi, sel, ¢1g ve deprem
gelmektedir (Bayrak ve digerleri, 2010:11). Giimiishane’ de son 50 yilda ger¢eklesen
afetlerin % 65’1 heyelandir. Daha sonrada kaya diigmesi gelmektedir. Yine Baymdirlik
ve Iskan Bakanhigini 2003 verilerine gore; topografik yapidan dolayr ¢1g olaylar1 da
afet boyutunda yasanmaktadir. Calismamizda Tablo 5.9°da gosterildigi gibi ankete
katilan Ogrenciler; Gilimiigshane iline ait ¢evre sagligi sorunlarinin ileride afet riski
tasimasinda sirasiyla: kaya diismesi, heyelan, iklim degisimi, alt yap1 yetersizligi, ¢1g,
girtlti kirliliginin, carpik kentlesmenin, ¢evre kirliliklerinin, salgin hastaliklarin ve
atiklarin sebep olabileceklerini belirtmislerdir. Ankete verilen cevaplar ile mevcut
caligmalar birbirini destekler niteliktedir.

Cevre sagliginin bozulmasinda atiklar 6nemli bir yere sahiptir ve birgok kirlilige
neden olmaktadir (Oztlirk, 2017). Cevre ve Sehircilik Bakanligi, 2012 verilerine gore;
atiklar toprak, su ve goriintii kirliligine neden olmaktadir. Bilingsiz ve asir1 tiikketim,
atiklarin degerlendirilememesi, kaynaklarin agir1 tiikketilmesi basta olmak iizere yer alt1
ve yer {Ustii sularimin kirliligine, tarim alanlarinin  verimsizlesmesine, havanin
kirlenmesine ve salgin hastaliklarin olugsmasina neden olmaktadir. 2016 yili Giimiishane

ili i¢in yapilan Cevre Etkinligi Degerlendirme raporunda da ¢evre sorunlari olarak yine
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atiklar ilk siradadir ve en fazla evsel atiklardir. Bu calismada da 6grencilerin verdigi
cevaplar agisindan yukarida belirtilen verilere benzer olarak Gilimiishane’ de Tablo
5.10°da gosterilen ¢evre saghigini etkileyen atiklarin: en fazla miktarda evsel kat1 atiklar
oldugu ve en aza dogru siralandiginda ise kullanilmis yaglar, endiistriyel atiklar,
kimyasal atiklar ve tibbi atiklar oldugu belirtikleri gzlendi.

Glimiishane Halk Sagligi Miidiirligli, Giimiishane de belli donmelerde yaptigi
igme, kullanma suyu analiz sonuglar1, 17.02.2005 tarihli 25730 sayili Resmi Gazete’de
yaymlanan Insani Tiiketim Amacli Sular Hakkinda Y&netmelik, TSE 266, EC, WHO’
ya gore karsilastirilmast yapilmis, numunelerin analiz sonuglarinin bu kriterlere
uygunlugu gozlemlenmistir (Ertiirk, 2015). 11 de igme suyunun igilebilir &zelliklere
sahip olmasina ragmen ankete katilan Ogrencilerin % 15 oraninda tercih ettigi
goriilmektedir. Giimiishane de 6grencilerin icme suyu tercihleri; Grafik 5.5°de, % 61
oraninda firmadan tedarik edilen hazir su ve sonrasinda dogal kaynak suyu ve musluk
suyudur.

Afetler, cevre sagliginin bozulmasinda 6nemli yere sahiptir. Afetlerde gevre
saghginda ilk akla gelen konu, hijyenik i¢me-kullanma suyu temini ile olasi salgin
hastaliklarin engellenmesi, afetzedelerin uygun barmaklara yerlestirilmesi, faaliyetler
sonucu olusacak atiklarin kontrolii, gida sagligi, zararlilardan korunma ve bir an 6nce
giinliik hayata donmelerinin saglanmasidir (Giiler ve Cobanoglu, 1994). Tablo 5.12°de
afetlerde ¢evre sagliginin tanimini, Ggrencilerin yaklasik olarak %83l biliyorum,
%17’sinin ise bilmiyorum cevabini verdigi gozlendi. Ayrica afetlerde ¢evre sagliginin
tanimini, ikinci sinif 6grencilerinin daha fazla bildigi gézlendi.

[lin mevcut cevre saghgi sorunlari icerisinde ilk sirada (Cevre ve Sehircilik
Bakanligi, 2017) yer alan atiklar, olas1 bir afet durumunda da sorun olacag: katilimcilar
tarafindan belirtilmistir. Bu durumlara bagl olarak ortaya ¢ikacak olan salgin hastaliklar
da sorun olarak goriilmiistiir. Yine afetlerden sonra barinma sorunun ortaya ¢ikmasinin
da muhtemel oldugu belirtilmistir. Olas1 bir afetin deprem oldugu diistiniildiigiinde,
heyelan ve kaya diismesi konularinda riske sahip olan Ilde sarsintiya bagl olarak bu iki
gevre sagligi sorununun da yasanmast muhtemeldir (Bayrak ve digerleri, 2010:11).
Gilimiigshane’ de afetler sonucunda olusacak cevre sagligi sorunlar1 acisindan literatiir

bilgilerine benzer olarak katilimeilarin Grafik 5.6°da, ilk sirada kaya diigmesi sonrasinda
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ise evsel atiklar ve insan atiklari, su ve gida temini ve hijyeni, heyelan, gecici barinma
sorunu, salgin hastaliklar ve ¢evre kirliligi ile 6zel kirliliklerin oldugu goriilmektedir.

Olas1 bir afet durumunda su borularinin hasar goérmesi, kirilmasi ve nakil
islemlerinin ger¢eklesememesine neden olmaktadir (Giiler ve Cobanoglu, 2001). Afetler
sonrasinda riski azaltmak adina musluk sularinin yerine hazir sularin tiiketilmesi uygun
olacaktir (www.afad.gov.tr/,2017). Ankete katilan 6grenciler, olasi bir afet sonrasinda
icme suyu kaynagi olarak ilk sirada %63 oranda firmadan tedarik edilen hazir suyu
sonrasinda ise dogal kaynak suyu ve son sirada da musluk suyu tercih edeceklerini
belirtmektedirler. Ankete katilan 6grencilerden afet sonrasinda firmadan tedarik edilen
hazir suyu kullanacagini ifade edenlerin en fazla Sosyal Hizmetler Boliimii 6grencileri
oldugu gozlendi. Sonrasinda ise sirayla Acil Yardim ve Afet Yonetimi Boliimii, Is
Saglig1 ve Giivenligi Boliimii, Beslenme ve Diyetetik Boliimii, Saglik Yo6netimi ve son
olarak da Hemsirelik Boliimii 6grencilerinin oldugu gozlendi.

Afetler sonucunda, atiklarin kontrolii zorlasmakta ve cevre sagligimni tehdit
edecek boyutlara ulagmaktadir. Afetlerin su ve su kaynaklar iizerine yaptig1 etkilerde,
su kaynaklar1 kontaminasyona maruz kalarak saglik problemlerine ve salgin hastaliklara
neden olmaktadir (Eyler, 2011). Ankete katilan 6grenciler, yasanacak herhangi bir afet
sonucunda atiklardan kaynaklanabilecek ¢evre sagligi sorunlari igerisinde ilk sirada
%17’lik oranla salgin hastaliklar ve ¢evre Kirliligi oldugunu sonrasinda ise
katilimcilarin %16’s1 su ve gida hijyenin oldugunu ve sirayla, goriintii kirliligi, kaya
diismesi ve heyelanin gelecegini belirtmektedirler. Kalabalik halde yasayan insanlarin
ortaya ¢ikardigi ¢ok biiyiikk miktarda atigin uzaklastirilmasi gerekmektedir (Shah, 2000).
Aksi takdirde atiklarin sebep olacagi kirlilikler kontaminasyonlara ve buna bagl olarak
da salgin hastaliklarin yasanmasina neden olacaktir. Bu alanda literatiirde sinirl sayida
calisma yer almaktadir ve bu konularda egitimler verilerek gerekli bilinglendirilme
saglanmalidir. Ogrenciler afetlerde atiklardan kaynaklanacak cevre sagh@i sorunlari
olarak heyelan ve kaya diismesi ile ilgili segenekleri diisiik oranda tercih etmislerdir.
Atiklarin dogal afetler kisminda yer alan kaya diismesi ya da heyelan gibi sorunlara
neden olacagina dair kaynaklara rastlanmamistir. Ancak atiklar, basta salgin hastaliklar
olmak iizere ¢evre kirliligine neden olmaktadir (Eyler, 2011).

Bu ¢alismada, Giimiishane Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi 6grencilerinin

sorulara vermis olduklar1 cevaplari, Ogrencilerin yaslari, cinsiyetleri ve smniflar
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acisindan karsilagtirdigimizda aralarinda anlamli bir farkin olmadigi ancak bolimler
arasinda anlamli bir farkin oldugu gorilmektedir. Saglik Bilimleri Fakiiltesi
Ogrencilerinin, ¢evre saglhigi ve afet iliskisi lizerine Ozellikle Acil Yardim ve Afet
Yonetimi Bolimii 6grencilerinin ¢evre sagligi konularina, yasadigi cevredeki cevre
saglig1 problemlerine daha yogun olarak hakim olduklari gézlenmistir. Bunun sebebi
birinci smiftan itibaren Ogrencileri bu konu ile ilgili almis olduklar1 egitimlerden
kaynakli oldugu diisiiniilmektedir. Ancak afet ve g¢evre konularinin ders miifredati
olarak daha az yer aldig1 Hemsirelik boliimiin’® de 6grencilerin daha az dogru cevap
veya bilgiye sahip olduklar1 gozlendi.

Sonu¢ olarak iilkemizde bircok afet ¢esidi siklikla yasandigindan egitim
Ogretimin her basamaginda ve iiniversitelerdeki her alanda okuyan 6grencilere afetler,
cevre sagligl konular1 ve cevre saghgi ile afet iligskisi konular1 hakkinda egitimler
verilmelidir. Bunun ¢evre sagligi sorunlarini azaltmada ve afetlerin insanlar iizerine

yaratacagi olumsuz etkilerin en aza indirmede yararli olabilecegi diisiincesindeyiz.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Cevre sagliglr ve konulari ile olasi bir afet durumundaki ¢evre sagligi konular
toplumsal agidan biiyiikk 6neme sahiptir. Clnki hayatin devamliligi ancak saglikli bir
cevre de siirdiiriilebilir. Bir afet durumunda cevre sagligi sorunlari katlanarak
artacagindan bu konularda bilgi sahibi olmak kisilerin hayatinda Onemli bir yer
tutacaktir.

Bu ¢alisma sonucunda:

H: hipotezine gore; Saglik Bilimleri Fakiiltesi 6grencilerinin cevre sagligi
tanimi, konulart ve problemleri hakkinda 6n bilgiye sahip oldugu,

H. hipotezine gore; Saglik Bilimleri Fakiiltesi 6grencilerinin olasi bir afet
durumunda ¢evre sagligi tanimi, konulari ve problemleri hakkinda 6n bilgiye sahip
oldugu,

Hs hipotezine gore; Saglik bilimleri Fakiiltesi 6grencilerinin ¢evre sagligi 6n
bilgileri cinsiyet a¢isindan Kkarsilastirildiginda gruplar arasinda istatistiksel olarak
anlamli farklilik gézlenmedigi,

Hs hipotezine gore; Saglik Bilimleri Fakiiltesi 6grencilerinin afetlerde c¢evre
saglig on bilgilerinin cinsiyet agisindan karsilagtirildiginda gruplar arasinda istatistiksel
olarak anlaml farklilik g6zlenmedigi,

Hs hipotezine gore; Saglik Bilimleri Fakiiltesi 6grencilerinin ¢evre sagligi on
bilgilerinin 6grencilerin boliimler arasinda istatistiksel agidan anlamli farklilik oldugu,

He hipotezine gore; Saglik Bilimleri Fakiiltesi dgrencilerinin afetlerde gevre
sagligr on bilgilerinin 6grencilerin bdliimler arasinda istatistiksel ag¢idan anlaml
farklilik oldugu gozlendi.

Bu ¢aligsma ile ulasilan temel noktalar:

Genel kosullarda gevre sagligi ile ilgili olarak;

Giimiishane Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi Acil Yardim ve Afet
Yénetimi, Beslenme ve Diyetetik, Saglik Yonetimi, Hemsirelik, Sosyal Hizmetler ve Is
Saghigi ve Giivenligi bolimii 6grencilerinin genel olarak cevre sagliginin tanimi
hakkinda 6n bilgiye sahip olduklar1 gdzlendi.

Ogrencilerin, gevre sagligi konularmin ¢ogunlukla ¢evrede yasayan canlilarin

saglig1 ve gevre Kirliliginin 6nlenmesi konularini ele aldiklari,
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Ogrencilerin, Giimiishane ilinde g6zlenen cevre sagligi sorunlari olarak en fazla:
alt yapu, atik, ¢arpik kentlegsme sorunlar1 oldugunu,

Gumiishane ilinde afet olusturabilecek ¢evre sorunlarmmin ¢ogunlukla; kaya
diismesi, heyelan, iklim degisimi kaynakl: olusabilecegini,

Giimiishane ilinde ¢evre sagligi sorunu olarak cogunlukla evsel atiklarin
oldugunu,

Olasi bir afet durumunda g¢evre saghgr ile ilgili;

Ogrencilerin ¢ogunlukla afet durumunda gevre sagligmin tanimim bildikleri,

Afet durumunda igme suyu kaynagi olarak ¢ogunlukla firma suyunu tercih
edecekleri,

Giimiigshane ilinde afet durumunda ¢ogunlukla: kaya diigmesi, atik, su ve gida
temini ve hijyeni, heyelan, barinma ve salgin hastaliklar ile ilgili problemlerle
karsilasabileceklerini,

Atiklardan kaynakli; cevre Kirliligi ve salgin hastaliklarin gozlenebilecegini
diistiinmektedirler.

Saglik Bilimleri Fakiiltesi 6grencilerinin genel ¢evre saghigi ve afetlerde cevre
saghigi on bilgileri agisindan farklilik oldugu gorulmektedir. Ancak bu 6n bilgi
seviyeleri; cinsiyet, sinif ve yasa grubu olarak degerlendirildiginde anlamli bir farkin
olmadig1 goriilmektedir. Genelde Acil Yardim ve Afet Yonetimi Boliimii 6grencilerinin
cevre sagligr ve afet iliskisine dair konulara daha ¢ok hakim oldugu gozlenmistir.
Bunun nedeni; bu O&grencilerin egitim ve Ogretimleri boyunca aldiklar1 ders
iceriklerinden kaynakli olabilir. Ayrica egitim 6gretim smifi arttikca ankete katilan
ogrencilerin ¢evre sagligl ve afet iliskisi hakkinda daha fazla 6n bilgiye sahip olduklari
gozlendi.

Bu sebeple,

Egitim Ogretimin her basamaginda 6grencilere afet, cevre sagligi konular1 ve
cevre sagligi ile afet iligskisi konular1 hakkinda egitimlerin verilmesi yararli
olabilecektir.

Afet durumunda i¢cme suyu kaynag tercihi hakkinda bilinglendirme

egitimlerinin sayisi arttirilabilir.
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Boylelikle saglik ile ilgili bircok sahada egitim alan dgrencilerin afet konusunda
da bilgi ve biling diizeylerinin artmasi ile yasanabilecek muhtemel afetlerin zararl
etkisini azaltilabilir.

Cevre saghig1 ve afetlerde gevre sagligi ile ilgili ileri diizeydeki ¢alismalara

gereksinim duyulmaktadir.
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